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Ludovit Didi
Pribehy svatené vetrom
Slovart, Bratislava, 2004, 277 s.

Ludovit Didi sa narodil 16. janugra 1931v Pdchove. Studoval na Vysokej $kole ekonomickej v Prahe a neskér na
Vysokej skole pedagogickej v Nitre.

AngaZoval sa v Charte 77, o mu vynieslo vyltiéenie z VS. Pracoval potom v robotnickych profesidch. Po pre-
vrate v roku 1989 bol rehabilitovany. Nasttpil ako riaditel do Detského domova v Kolifianoch nedaleko Nitry. Tam
som ho v zime roku 1992 spoznal osobne. Mal povest svojrazneho, energického ¢loveka. Jeho zasluhou sa DD

v Kolirianoch rozrastol o telocviériu, herriu...

Autobiograficky roman Pribehy svétené vetrom je pravdivou vypovedou o Zivote R6mov vo vojnovych a povojno-
vych €asoch.

Didi opisal v prvej kapitole detstvo tak, ako ho prezil: ...ne§lo mi do hlavy uZ vtedy ako malému, preco je to
tak, aby bola jeden deri hojnost do popuku a na druhy deri si na dlani, nie je tam ani chlp... Tak to bolo u nds a tak
Je to aj dnes u mnohych rémskych rodin.”

Didi prezil detstvo pocas vojny. Nendjdete tu v8ak ani len zmienku o straSnom prenasledovani faSistami, o ra-
sizme, proticiganskych zakonoch — a to dodava jeho pribehu autentickost, preto je pravdivy! Ako vSetci Rémovia aj
Didi vnimal vojnu len okrajovo, moZno vébec. Pre Cigana bol Zivot tazky pred, pocas i po vojne.

Didiho detstvo plné hladu, hanby, povinnosti zaobstarat Zivobytie (vypomahat gazdom, stavat kolky v miestnej
kolkarni, skladat uhlie, kradnut drevo) bolo popretkavané nitkami radosti, ked sa postastilo nasytit sa zemiakmi, upe-
Senym hrachom...

Autor je rozprava¢ s obrovskym talentom. VZdy ma dokazal zaujat farebnym rozpravanim prihod z detstva a mla-
dosti. Svojsky temperament, rychle, rizne gesta dodavali jeho rozpravaniu iskru. Ani ako spisovatel v§ak nesklamal.
Dokazal na papieri zanechat nielen pribeh, ale aj kus svojej neopakovatelnej osobnosti.

Didi je vskutku pravy Cigan — v jeho rozpravani nesmu chybat historky o ,mulanoch", zézZitkoch zo sveta duchov.
Spomina na prihody, ktoré rozpravali stari, ked on, prikryty kabatom, potichu zaspéval... Tak nd&m mohol sprostred-
kovat Zivot kartara Vinca, muzikantov z vychyrenej bratislavskej Stefanky aj sotva osemnastro&nej rakli, ktora sa
musela vydat za Amerikédna v déchodcovskom veku.
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Tu musel autor lavirovat medzi naturalizmom a literdrnym jazykom, napriek tomu sa mu podarilo udrzat primera-
nd mieru medzi naturélnym jazykom jednoduchych ludi a Stylom, ktory znesie aj ,naroény" Citatel.

Didi sa prave pri luskani tohto orieSka prejavil ako velky majster pisaného slova.

Aj kapitola ,Rémsky ples” svedéi o autentickosti diela. Kto iny by vedel opisat zakulisie priprav na takyto ples —
. FOMSKy ples aj spdja hlavy, ked sa pocita, kde na to vziat, od koho si poZi¢at, kde Co speriaZit, predat. Aj keby
sa malo umriet od hladu, na ples sa ist musi. Na plese sa treba blysnut, ukédzat, lebo ni¢ tak neblaZzi Réma ako
chvéla. Chvala a pycha idu u Rémov ohromne dohromady.”

Didi sa nedal sputat ni¢im: ani politickou korektnostou, ani ob&as faloSnou, ob&as neprijemnou, obc&as vtiera-
vou, ale vZdy obmedzenou mravokarnostou. Spomienky zostali spomienkami a Didi nie je kade vietor tade plast.
Nezdrahal sa ani opisat Zivot romskych Zien — tazky, bolavy, nespravodlivy. Nie pre gadzov, ale kvéli ich manzelom.
Tradi€ny rodinny model a parazitizmus muZov je pri€inou utrpenia Zien a deti. Tak sa na vec pozera autor a tak ndm
svoj pohlad aj sprostredkuva.

Ale nielen o tom je dielo. Je hodnotnym zdrojom poznania Zivota Rémov aj pre etnoléga, socioldga, €i kohoko-
Ivek, kto sa Rémami zaobera z vedeckého &i profesiondlneho hladiska.

Didiho spoved je Gprimn4, otvorend, nadherna: ,Ni¢ velké uz od Zivota neCakame, pomaly krok za krokom kra-
¢ame do konecného pristavu...

Autor sa vracia na miesta, kde preZil skormutené detstvo a mladost. Vracia sa rad. Ale niet uz nikoho, koho by
poznal, alebo kto by poznal jeho.

Zasiel teda na cintorin: , Tu leZi dobry pekar, tam mésiar, tu obchodnik... Som rad, Ze som tu medZzi tymito hrob-
mi, kde leZia ti, ktorych som poznal, ktorych som otravoval, lebo u jedného som pytal chlieb, u druhého slaninu,
u tretieho muku ¢i zemiaky. Tito dobrodinci tu leZia, spia ticho a nemo a ja prechadzam okolo ich hrobov a daku-
Jjem im za v3etko, Ze sa vedeli delit s chudobou, Ze nam pomohli Zit a preZit"

Rasto Pivon
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Gejza Horvéth

Trispras
ilustrace: Martin Kubat, G plus G, Praha, 2006, 86 s.

Casopisecky publikované povidky a vlastni zhudebnéné texty byla prileZitost, pfi niz se Gejza Horvath dobral cha-
rakteristického rukopisu.

Knizni debut Trispras, s nimz prichazi nakladatelstvi G plus G z jeho autorské dilny, ndm tudiz nepredstavuje
zadné nesmélé dilko literarniho zacateénika.

S gustem lidového vypravéce dava ,do placu” barvité vzpominky na détstvi proZité v cikanské osadé. Z hutné-
ho zakladu modeluje galerii figurek, které rozverné predstavuje ¢tenari. Vnima miru situaéni komi€nosti, aniz by své
hrdiny v8edniho dne vystavoval posmé&chu. Kone¢né, sdilend skute€¢nost romské pospolitosti jej opraviiuje k tomu-
to kadlivému svédectvi.

Na druhé strané se vyznava z hlubokého obdivu a lasky k prarodi¢dim, a co do mordlnich kvalit jim rovné osob-
nosti romské [é¢itelky Hancusi. Prostymi a vroucnymi slovy je pfiblizuje ¢tenéfi, az zakousi pocit, Ze se spolu s in-
terpretem dotyka romskych korent a tradic — svéta sama pro sebe, ktery je na Ustupu se svou jedinec¢nosti, hurha-
jem a vini oslav.

Ctrnact zastaveni, z valné vétsiny ukotvenych v krajing détstvi a mladi, jsou jednotlivé povidedky Gejzy Horvat-
ha, Cesky pisiciho romského autora.

Zavérem se letmo dotkne i svych vnukl — radosti Zivota. Linie vypravéni je jak logicky tak chronologicky napl-
néna.

Stavnatost textu je osvéZujici a kosilaté historky notn& podtrzené doprovodnou ilustraci jsou vzdélené predsta-
vé o cudnosti tradiéni romské obce. Zda je to autorsky zamér &i urcujici rys tohoto literarniho Zanru, nevim. Z po-
hledu sou¢asného &tenare to na vypravécské atraktivité pribéhu spise pridava.

Anna Zigové
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Ronald Lee

Learn Romani. Das-duma Rromanes
University of Hertfordshire Press, 2005, 312 s., ISBN 1-902806-44-1

Udebnice autorovi blizkého dialektu romstiny (kalderastiny) se jmenuje U¢ se romsky — mluvme romsky. Ronald
Lee, svétoznamy romsky aktivista, spisovatel a u€itel tim pokracuje v roz&ifené tradici, ktera uziva v ndzvu uéebnice
vlastniho dialektu pojem ,romsky“. Jako pars per toto je tu zvolena kalderastina, ale tim, Ze se snazi jmenovat i nej-
je pfi volbé vychoziho jazyka. Shoduje se s jazykem, ve kterém je kniha napsana, a s rodnym jazykem autora. Ang-
licky podtext se nachazi dle o€ekavani na rliznych Grovnich, avSak nerusi pfili§ uZivatele, pro néz je angli¢tina jen
prostfednikem.!

Vokalismus zaujima vétsi prostor nez v béznych mluvnicich romstiny, coZ odpovida vétsimu vyznamu a pestros-
ti v angli¢ting (oproti napf. Sesting &i rométing, které fonemizuji spi§ konsonanty).

Distinkce pfidechovosti v romsting (/kh/—/k/, /ph/—/pl, /th/-/t/) neni vysvétlovana explicitné, ale zndzornéna po-
moci implicitni poziéni ztraty pfidechu uprostied slova v angliétiné (nepfidechové poker oproti pfidechovému kis-
met). Pro pfidechové varianty by stadily bézné inicidly (coin, kind, parcel, teeth), ale pro jistotu si autor vybral aspi-
raci ve 8vu (workhouse apod.)

Zapis odrazi zvyklosti bézného uzivatele anglického grafického systému, tzn. vypusténi veskeré diakritiky. Pro
palatalizaci uziva ¢aste¢né h ({ch},{sh},{zh}), ¢astecné y ({ny},{ly}), a zérover i j {dj}, pro aspiraci rovnéz
h ({ph},{th},{kh}). Pfidechové /&h/ by tudiZ dalo {chh}, v kalderastiné se v8ak nevyskytuje. Pfepisuje-li nevlagské tex-
ty, ,druhé h* vynecha (napf. chavo namisto *chhavo). Jen v samohlaskéch se zapis vyrazné odchyluje od anglické-
ho systému a podoba se spis grafémim v jinych evropskych jazycich ({i} pro anglické {ee}, {u} pro {00}, {ai} pro {y}
atd.). Pro didaktické Gcely naopak zavadi sloZity systém souhlaskovych akcentl francouzského vzezieni a §panél-
ské logiky, které v8ak v bézné komunikaci navrhuje opomenout.

MnoZstevnich substantiv jako kotor (manrro) se v romstiné uZiva bez lexiklniho spojiva (anglicky ,a piece of
bread“) nebo morfologického znaceni (Cesky ,kus chleba").

1, Vrcholem" lingvocentrismu je vysvétleni romskych monoftongt [e] a [o] pomoci anglickych dvojhlasek ve slovech pain
a home, ze kterych se zfejmé v jeho mluvé staly jednohlasky.
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Reflexivita (napt. jestli se uZiva lesko nebo pesko) se v angli¢ting nerozliSuje disledné, a proto znazorfiuje jeho
uziti pomoci testu, jestli by Slo vloZit slovo own.

Néarodnostni adjektiva a dny v tydnu piSe velkymi pocate€nymi pismeny.

Inspirativni je psani kopulativnich kolokaci pomoci pomlcky (napt. dino-Devlestar, dem-diima, kovlo-yilesko, shey-
bari apod.). Poml¢ka splfiuje i obecné sémantické spojeni na pomezi lexikélni samostatnosti (napf. xan-pe ,hada-
ji se“, dui-war ,dvakrat").

Diky pomérné monopolnimu postaveni na nejvétS§im kniznim trhu ma Leeho uéebnice jistou Sanci se spolupo-
dilet na vytvareni normy, a aé autor existenci standardu vyslovné odmita (,Romstina nema standardni psanou po-
dobu!, s. 1) a vzapéti nepfimo pfipousti (,V psané podobé se skoro vzdy uZivaji dlouhé, v mluvené spi$ zkrdcené
formy zajmena*, s. 50), kazdy rozsifeny psany text je krok smérem k jeho vytvofeni a utuZeni. Pevnou soudésti vy-
voje kazdého psaného jazyka je i v pfipadé romstiny akcentuace jednotlivych dialekt(l (zde kalderastina) popf. i idi-
olektli (zde pana Leeho), v nichz ziskaji individualni odchylky status standardu. Vzhledem k tomu, Ze romstina zatim
neni plo$né dialektologicky analyzovana, neexistuje ani nastroj k tomu, aby se takové pfipady izolovaly a popfipadé
odstranily. Jediny korektiv je idiolekt ,konkurenéni* skoly.

Uc&ebnice je poplatna anglosaské tradici u€ebnic, které se vyznaduji spi§ receptovym, parolovym stylem poda-
ni, kdy jde o to, aby student ,pochytal” v urgité dobé rfadu jednoduchych pravidel, kterd dany jazyk charakterizuji.
Nemad ambici budovat ve studentovi pfesnou kopii axiomaticky pojatého /angue a probrat se od jedné tabulky sklo-
riovani k druhé. Ani cvi¢eni nemaji charakter drilovani permutaci vSech moznych tvar(, ale procvi¢ovani probranych
jevi v zivém jazyce a internizace slovesnych celkd. Proto se ve cvi€enich hojné objevuji basné, hadanky, pfislovi atd.
Vyu€ovaného konfrontuje s jazykem v celé komplexité hned v prvnich kapitolkdch i za cenu poznamkového aparéa-
tu, ktery misty pfesahuje vlastni text. Ani gramatika neni v tomto stadiu vysvétlena, a vét§i ¢asti vét se musi pfijmout,
jaké jsou, bez mozZnosti je jakkoli upravit pro vlastni potfebu. Memorovani ucelenych Gsekl textu ma vsak nespor-
nou vyhodu, Ze se jazyk uci idiomaticky a vysledna kompetence by méla vykazovat vétsi pohotovost a neméla znit
natolik strojené jako tomu je v evropské skole.

Od evropskych ucebnic by se autor naopak mohl pfiudit vice v uméni rozlozit latku do stravitelnych kouskd —
autor recenzované ucebnice napfiklad &tenare konfrontuje rovnou se v8emi Sesti formami vSech &tyF konjugacnich
tfid nardz (s. 43), jinde se mu ,stravitelné déleni dafi Iépe.

Ddraz na Zivy jazyk zazniva i v autorové opakované vyzvé ke spolupréci s rodilymi mluv&imi, ba pfimo tento do-
pliikovy styl vyuky predpoklada, vedle pouZivani kazet a CD. Prevazné ¢ast uvedenych textd pochazi z pera &i Ust
rodilych mluvéich. Ve spojeni s (vyslovnym) diirazem a ob&asnym odkazovanim na idiomatiku (v pisni &i textu) je to
velice silnd stranka publikace, kterd si proto fika o vielé doporuceni. Mimochodem jde totiZz o pestry sbér romské-
ho slovesného folkléru, ktery se nijak neomezuje na minulost. Najdeme tu napfiklad piser z Makedonie, basen Ale-
xandra Germana, memoraty z Rumunska, dialogy, modlitbu, moderni popové pisné, obfadny vanoc¢ni pozdrav, apod.
Kromé ¢isté kaldera$skych predklada i Curarské, lovarské a jiné viadské citace. Diky svému ,originalistickému* pfi-
stupu tyto citace ani pfili§ nerediguje. Zasahy spodivaji nejen ve volbé& zapisu (coz obndsi i jisté zkresleni), ale za-
vadi nékteré zmény z hlediska kaldera$ského uZzivatele, napr. akcenty nebo metateze punrro misto purrno v lovar-
ském textu. Naopak na s. 260 necha ,chybu“ borénsa ,s nevéstami* z originlu a pfipoji pouze ,spravny* tvar
boransa. Zmény v&tsinou na mist& vysvétluje a vyzdvihuje zvlastnosti. Uelem samoztejmé neni predkladat antologii
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textd, nybrz priblizit ¢tenafi romstinu, ale tento velice opatrny pfistup predstavuje mocny néstroj k prekonani pre-
kazky, Ze rométina nenfi GpIné autorovou materstinou.

S odlisnymi dialekty zachazi celkem citlivé, proto neni tfeba mu podsouvat Spatny Umysl, kdyZ lovarské odlis-
nosti nazyva projevem ,madarské kalderastiny" (s. 161) nebo upozorni na nutnost mit cit pro kalderaskou kulturu
pfi pochopeni lovarské pisné. Proto mu lze prominout i chyby pfi citaci jemu cizich dialektll. Prepisuje tak v lovar-
ské pisni vadi ,nebo" misto vady (s. 86), nepozna klitickou sponu v lovaFsting (a pide kérko yaba misto kerko-
y aba ,u? je hotky", s. 144), interpretuje Carky jako pfizvuk misto jako délku a vyvozuje z toho zévéry o gramatické
stavbé (tamtéZz). V ,rumungerském" dialektu pfeklada irinel jako ,&ist" misto ,pséat* a chybuje v jedné vété hned tii-
krat: Ta san lacho Rémano chavo ,ty jsi dobry romsky chlapec* misto Ta sal lachho Romano chhéavo (s. 265 -
Carky zde oznaduji pfizvuk). Pokud se sezndmil s cizim slovem ve sklofiovaném tvaru, ob&as $patné urcil tvar zakladni
(mod ,zpUsob®, chalad ,rodina*, vlak ,vlak‘, tren ,vlak", vonat ,vlak*, vSechno bez nominativni koncovky -o nebo -os).

Je t&zké posoudit polohu Leeho popsané variety v ramci variet kalderastiny, pfili§ vyrazné odchylky se ale ne-
najdou. Zarézejici je jen dentéla v dlouhé obdobé zajmena tiro (kratka je u néj tyo), kde pravé vladské dialekty vy-
kazuji palatalu (*tyiro) — av8ak misty se vyskytuje &iro. Ukazovaci zajmeno uvadi v mnozném &isle muzského rodu ve
tvaru kadale ,tito“, kde v textech a v literatufe (nap¥. u Hancocka, viz dél, ale i v jinych popisech vlagskych dialektd)
byva bézné kadala. Oproti textlim, se kterymi se Ize v kalderasskych textech bézné setkdvat, vyznacuje se v blizkosti
[k], [kh], [g] nebo [r] mensim vyskytem stfedniho vokalu, v knize pfepsaného {?} (napt. p ?r ,bficho*, p?nrro ,noha",
g?ndo ,ndpad", nikoli v8ak u kher ,dim" nebo kerel ,délat"). Az na vyjimky (napf. reg ve smyslu rig) odpovidaji ne-
stfedové vokaly stavu romstiny v jinych dialektech, tedy nejde o vysledek Ustupu centralizace, v daném dialektu k ni
zfejmé ani nedoslo.

Oproti Hancockové kalderasting (viz déle) je napadny odli$ny nepfimy kmen atematickych (tedy oikoklitickych)
Zenskych plurdld na -an- (oproti -en-), coZ vede Leeho k tomu, Ze fady na -es-, -en-, -0s-, -on- kompletné nazyva muz-
skou, zatimco Fady na -a- a -an- Zenskou tfidu. Zaroven mluvi o bézném vyskytu této ,maskulinni* koncovky napfi¢
vSemi tfidami Zivotnych i neZivotnych feminin (s. 95). Ndpadny je i rozsah vokalizace [v] na [w], hlavné pfed -0 a -u:
ware- ,n&-*, wast ,ruka*, wérsh ,les*, wudar ,dvefe”, wérta ,rovnou, xalydwo ,zlob se!*, ob&as jen podminén& (bu-
tivar ,&asto", univar ,nékolikrat" oproti duiwar ,dvakrat" a trinwar ,tfikrat"). Na urgité Gasté rozdily od jim prezento-
vané ,rométiny" v jinych varietach kalderastiny poukazuje v pokrogilé &asti (na str. 161), napf. na variantnosti fone-
tické (napf. uvularni vokal, zmény souhlasek [gl/[dZ], [KI/[¢], [11/[j], nikoli v§ak na moznosti [d] nebo [f] - jako buti
»prace” nebo luluda ,kvétiny*.

V disledku orientace na prakti¢no trpi ob¢as presnost vysvétleni, a cilovou skupinou — kterou v8ak nikde ex-
plicitné nezmifiuje — je podle laického podani latky spi§ podpriimérné vzdélany zajemce. Na jedné strané oziejmu-
je pojmy jako akuzativ, tranzitiv atd., na druhé se uchyluje ke kucharkovitym zjednodusenim, jako v nasledujicich pfi-
kladech:

»Akuzativ se v romstiné také jmenuje nepfimy kmen! (s. 34)

,UZiti prepozicionalu oproti dativu zavisi na postaveni jména ve vété, napr. Dav le love leste. <-> Dav leske le
love! (s. 80-82)

Tvary irealis jsou nazyvany ,past perfect or pluperfect”, pficemz jediné pfiklady jsou podminéné zptisoby, niko-
li pfedminulé Sasy (které kalderastina asi neuziva).

Ukazovaci zajmeno v pfivlastkovém postaveni nazyva ,adjektivni demonstrativum* (s. 149).

Studie Johna Sampsona o romském dialektu ve Walesu je pry napsana v pismu dévandgari (s. 268).
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V pfipadé hlubsiho zajmu &i snahy o ponékud vétsi presnost se mlize student obratit na gramatiku vlasstiny lana
Hancocka (A Handbook of Vlax Romani, Slavica Publishers, 1995), ktera aspiruje na pokryti stejného dialektu ve
stejném (anglickém) vychozim jazyce.

Ronald Lee se snazi nezatizit mluvu odbornymi vyrazy, coZz mize i zté€Zovat pochopeni podstaty. Cirkumflex nad
samohlaskami (typu {€}) je jednou porovnan s jinymi jazyky z hlediska kvality (s. 6-7), jednou vysvétlen kvantitativng
jako kratkost oproti neakcentovanému (dlouhému) /e/ (s. 35). Dalsi zjednodugeni spodiva v explicitnim vyjmenova-
ni v8ech nepravidelnych slov ve vSech tvarech. Ve volbé mezi Usporou prostoru pomoci prototypizace plus abstrakce
a mezi konkrétnim vypisovanim kazdé formy se rozhodl pro druhou z moznosti. Vysledkem je neprehledna sedma
lekce s dvaceti stranami vypisu desitek vyjimek a vyjimek z nich, které by se daly sdruzit efektivnéji (s. 90-108). Jeho
bezprostiedni zplsob ma i vyhodu, viz pozndmka na str. 157, jaka by se nehodila do ortodoxni u¢ebnice. Pre-
zentuje tam jakysi rozcestnik pfi uzivani podobnych lexikélnich nebo gramatickych variant jako phagel ,zlomit*,
pharravel ,drtit*, pharrol ,rozlomit se*, pharradyol ,roztfisknout se, parruvel ,vyménit“, porravel ,vykulit*, ,vzrusit“.
Jednoduchost je nespornym kladem pro zac¢atecnika, avSak do ,marketingové" pfitazlivosti chybi knize dlleZity
prvek — alespon sem tam néjaka ilustrace.

Velké plus knihy vyplyva ze snahy podat jazyk v maximalné autentické a ucelené podobé. Tento princip rozsifil
i na mimojazykové skute€nosti a pribéZné podava zajimavé kulturni a historické poznamky, at uz v pfimé navaznos-
ti na gramatiku &i lexikon, v souvislosti s uvedenym textem anebo jako bonus. Dovime se tak o komplexnim pojmu
kchi, o obfadech okolo drzeni smutku, o oslavach Hederlezi, o proménéch role Zeny v pribéhu Zivota, anebo o vzta-
zich v pfibuzenstvu. Také oziejmuje podstatu nékterych réeni na zakladé duchovnich predstav.

Knihu uzavird zasazeni kalderastiny do historie evropské romstiny (pon&kud sporné pomoci srovnani s Borde-
ho seznamem staroanglické romstiny) a do ostatnich romskych dialektt, dale onomaziologické minimum, zakladni
slovnicek a prakticky ¢lenéna bibliografie véetné cetnych internetovych odkaz(i. Zoufale schazi rejstrik jevii a ve slov-
nicku odkazy do textu alespor u nepravidelnych tvard. Seznamy vyjimek jsou totiz, tak jako gramaticka latka, roz-
strkany po lekcich a tudiz se tézko dohledavaji. Sam autor varuje v Gvodu do sklofiovani jmen na str. 92, Ze jeho
UCelem neni ucit se vSechny tvary nazpamét, Ze jde tedy o referenéni seznam. Proto je s podivem, Ze slova nejsou
uvedena abecedné ani tam, kde jsou vyjmenovana kompaktné.

Peter Wagner
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Vlado Olah

Khamutno kamiben / Zar lasky
Matice romska, DZeno, Praha 2005, 87 s.

Amaro drom pal o Udut / Nase cesta za Svétlem
Matice romskd, Praha 2006, 119 s.

Khamutno kamiben, neboli Zar l4sky, je jiz tfeti Oldhovou sbirkou basni. Stejné jako obé& predeslé knihy (Khamori
luludi — Sluneénice, 1996 a Le khameskere ¢have, 2003) byla publikovana v dvoujazyéné, romsko — Eeské podo-
bé. Prekladu basni této sbirky se ujala Alena Scheinostové, Gvodni Zivotopisny rozhovor s autorem zaznamenala
a prelozila Lada Vikova. Knihu vydala v roce 2005 Matice romska spolu se sdruzenim DZeno.

Tématickou zakladnu Oléhovy poezie predstavuje pfiroda, vzdavani holdu jeji krase, stejné tak jako krase rom-
ské Zeny. Zivot v romské osadé, kde stravil autor détstvi, zanechava v jeho tvorbé hluboky inspira&ni otisk v podo-
bé fascinace Cistou prirodou a pospolitym Zivotem Romd, ktefi s ni byli hluboce svazani. Minuly Sas uzivdm zamér-
né, ponévad? i Olah si uvédomuje posun Zivotnich hodnot lidi, a to bez ohledu na jejich barvu pleti. Clovék jakoby
ztratil pokoru k Zemi, z niZ vzeSel, ubliZuje ji. Nasledna nerovnovaha téchto archaickych, silnych pout nese s sebou
i vzadjemné neporozuméni mezi lidmi samotnymi. Jakoby odcizeni pfirodé bylo pfimo imérné odcizeni ¢lovéka &lo-
véku. V tomto bodé Olah apeluje na vSechny lidi: Sastaras la phuva! (Uzdravme zemil).

Snad i proto, Ze si Olah uvédomuje nelehkost tohoto Ukolu — sbratfit vS§echny lidi na svété v rdmci pokorného
pristupu k pfirodé i k sobé samym — vstupuje na scénu jeho Zivotnich vyznani a tuzeb Blih. Neoblomna vira v Boha
prostupuje celym korpusem autorovy poezie, pficemz vice a vice rezonuje v kiestanské katolické tradici. Olah vy-
zyva vSechny lidi, aby véfili v Boha, nebot pravé on predstavuje cestu z labyrintu neporozuméni a odcizeni. Na dru-
hou stranu se také sam basnik vyznava ze své viry. Odkryva tak jednu z nejintimnéjSich komnat, kterymi lidska duse
disponuje. Zde narazime na dalsi rys Olahovy poezie, a to otevienost a misty aZ zdanlivé naivni upfimnost, se kte-
rou ¢tenarlim predklada své verse. Silny romanticky nadech jeho poezie, at jiz reprodukuje basnikovy vzpominky &i
je Ziven jeho fantazii, pfedstavuje vS§ak diky tomu velice silného soupere dnesnimu lhostejnému svétu. Princip moz-
na donquijotského boje svétla (v Olahové podani starych tradic, romipen, Ucty k pfirodé, viry v Boha) proti stinim
dnesni doby, které parazituji i na lidskych dusich, nese pfinejmensim symbolistni obraz nadéje. Ov§em, Bih dal li-
dem Zivot, ale naslednd stinohra zavisi jiz na nich samotnych.

Podobny duch dila prostupuje i autorovou zatim posledni sbirkou Amaro drom pal o Udut — Na$e cesta za

Svétlem, ktera jak uZz sam nazev napovida, je opét dvoujazycnou publikaci. Autorovu romskou verzi do ¢eského
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jazyka reprodukovali Lada Vikov4, Jan Cervenka a Anna Zigova. Autor(iv vlastni Zivotopis, ktery byl jiz dfive publi-
kovén ve sborniku Kale ruzi, preloZzila Milena Hiilbschmannova. Knihu vydala Matice romska v Praze v roce 2006.
Sbirka se sklada z ,klasickych” basni, ale i z kratSich prozaickych Utvard, pficemz basné jsou jiz tradicné psany
volnym verSem stfidavé protknutym rymy, které ovSem pUlsobi pfirozené, jaksi mimovolné, jakoby dokreslovaly poe-
ticnost romstiny jako takové. Kratsi prézy jsou pak vénovany zejména vzpominkam na Zivot v osadé a lidem, s kte-
rymi autor travil své détstvi a mladi. Odrazi se v nich jak Zivot Rom0 v soudrznosti a Ucté jednoho k druhému, tak
entuziasmus mladi. Témér z kazdé této kratké prézy Ize vyextrahovat jakési ponauceni. VSeobecné i valna ¢ast Ola-
hovych basni ma urlity kazatelsky charakter. Z basni &isi hrdost na romstinu, principy romipen a potreba §ifit je déle.
Uvodni rozséhlej$i baser, stejnojmenna s nazvem celé sbirky, mapuje d&jiny Romd od odchodu z Indie, pres
ptikofi na nich konana napfi¢ celou Evropou i napfi¢ staletimi, po souc¢asnost, kdy i nyni musi bojovat za své misto
na slunci. Upozorfiuje tedy i na aktudlni tiziva témata, jako je diskriminace, rasismus, sterilizace romskych Zen atd.
Jako ve starSich sbirkach, objevuje se i zde dékovani jiz zesnulé mamince, opévovani pfirody, vyzyvani Romu
k hrdosti na svij ptvod a samoziejmé také kfestanska reflexe dnesniho svéta. Modlitby se jiz staci nejen k JeZisi
Kristu, ale i k Panné Marii. Po pfedchozi sbirce, kdy je na zavér uveden i Olahlv romsky preklad motlitby Otée nas
¢i Zdréavas Maria, nachézi se zde jiz i jasné vymezeny Krestansko kijolav — Krestansky dovétek, kde nalezneme mimo
jiné i preklady z MatouSova evangelia.
Cesta za svétlem je cestou za vzajemnym porozuménim a toleranci, cestou od okov mnohdy tiZivé reality k du-
chovnim vySindm a hodnotam lidského ducha.

Iva VyskoCilova
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DMiea Paveléilova

ROMOVE ¥ CESEYCH EEMICT
v LETECTI 1085-1969

Nina Pavel¢ikova .t ,€‘
Romové v ceskych zemich v letech 1945-1989 s oA 12
Urad vysetiovani a dokumentace zlo&ind komunismu (Sesity 12),

Praha 2004,183 s. /ﬁ

Publikace vedouci fakulty historie Ostravské univerzity a autorky regionalnich studii o historii Rom( na Ostravsku
po roce 1945 je prvni praci, ktera si za sv(j cil klade podat povéle&nou historii Romd na Gzemi Ceské republiky.
Prace je zamérena predevsim na popis pfistupu stéatu a jeho instituci k tzv. romské otazce. Autorka navazuje na své
predchozi studie, ve kterych se tomuto tématu vénovala z regionalniho pohledu.

V tvodu si autorka klade za cil podat vnéjsi, ale také vnitini charakteristiku procesu vztahu politiky statu vici
romské komunité ve sledovaném obdobi let 1945-1989 v Ceskych zemich a pfipoming, Ze dosavadni prace na toto
téma jsou zaméreny predevsim etnologicky, resp. sociologicky (autorka pfipomina prace Evy Davidové). Z pohledu
historie se timto obdobim zabyva predevsim slovenska badatelka Anna Jurova, ktera k problematice vydala sbornik
dokumentt (Rémska problematika 1945-1967, Dokumenty 1-4 Cast, USD AV CR Praha 1996). Déle jsou v tvodu
uvedeny, pfedev&im na zakladé praci Mileny Hiilbschmannové a Evy Davidové, zakladni charakteristiky romské
komunity (napF. skupiny Romd, tradiéni normy, rodina, etnicita, mentalita).

Povéaleéné obdobi je charakterizovano névratem Romd z koncentracnich tabord. Pocet navratilct autorka od-
haduje na 400 osob a upozorriuje na nékteré petice z obci moravského Slovacka, které se v pribéhu roku 1946
stavély proti navratu téchto plvodnich moravskych Rom(. Autorka si také v§ima pfichodu slovenskych Romi zpd-
sobeného zhor§enim postaveni Rom(i na Slovensku bé&hem vdlky. V této souvislosti uvadi, Ze v roce 1938 bylo na
Slovensku evidovanych 32.000 Romd, jejichZ pocet se po vélce zvysil na 70.000 osob. Tyto udaje jsou uvedeny
bez blizsiho vysvétleni a ve ¢tendfi tak mizZe vzniknout dojem, Ze na Slovensku doslo v tomto obdobi k rapidnimu
nardstu romského obyvatelstva. Uvadéna Gisla spolu pfitom pfimo nesouviseji. Prvni (32.000 osob) se zfejmé vzta-
huje k daji o drZitelich tzv. cikanskych legitimaci, vydavanych po roce 1927, druhy je odhadem celkového poctu
Romd0 na Slovensku na konci valky. Na drovni statnich organt se v povale¢né dobé projevuje konflikt mezi bezpe¢-
nostnimi a ekonomickymi zajmy. V zafi 1946 ministerstvo prace a socialni pé&e doporucilo zaméstnavani Romd pou-
ze na pfechodnou dobu a ministerstvo vnitra doporudilo ,chranit* Romy pred diskriminaci ze strany majority. Sou-
pis RomU z roku 1947 oznacuje autorka za irelevantni, protoZe podle jejiho ndzoru nebyli podchyceni neusazeni
a nepracujici Romové. K tomuto tvrzeni ji vede maly po¢et osob podchycenych v soupisu, které byly oznaceny za

asocidlni. DalSimi argumenty nenf toto tvrzeni podloZeno.
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Obdobi prvni poloviny padesatych let je autorkou charakterizovano jako hledani pfistupu statu k romské komu-
nité. Byly navrhovany asimilacni i neasimiladni postupy (proti asimilaci se postavili napf. iGastnici konference pofa-
dané Orientalnim Gstavem AV CR na podzim roku 1953).

Za problém autorka oznaduje poGétky ,urbanizace” Rom v tomto obdobi (jejich usazovani v Geskych méstech).
V této souvislosti upozorriuje, Ze tento proces je jinymi autory hodnocen spise kladné s ohledem na zvyS$eni Zivotni
urovné Rom( (E. Davidov4, A. Jurovd) a poukazuje na nékteré negativni jevy, které tento proces provazely (Groven
bydleni, problematika kriminality nékterych skupin). Dalsi charakteristikou pro obdobi padesatych let 20. stoleti je
snaha o vzdélavani romskych déti, kdyZ vznikaji Skoly uréené pfimo témto détem (Kvétusin, Ostrava) a snaha o pro-
Skoleni romskych aktivistd. Zatimco existence Skol pro romské Zaky autorka hodnoti kladné, tak praci romskych ak-
tivisth hodnoti jako nedspésnou, predevsim kvili tradi¢nim bariérdm mezi romskymi rody.

Velmi zevrubné se autorka zabyva zdkazem koCovani a predev&im soupisem provedenym v roce 1959, kdyz
srovnava Udaje z predbé&zného (1958) a konecného soupisu kolujicich osob. Upozoriuje také na oficidlni formu-
laci politiky vi&i Romdm na zakladé usneseni UV KSC z 8.4.1958, podle kterého nelze Romy povaZovat za narod-
nost, ale za ,socialné a kulturné zaostalé obyvatelstvo“. Disledkem bylo mj. ruseni skol a tfid pro romské Zaky a zru-
Seni moznosti ucit v téchto Skolach na zékladé vlastnich osnov. Vzhledem k pokracujici migraci Romd za praci hodnoti
pokus o sedentarizaci jako nelispésny, ale upozoriiuje, Ze pozitivem bylo napf. zlepSeni zdravotni pé€e v souvislos-
ti se soupisem.

Pocatek Sedesatych let je charakterizovan jako doba rozpadu komisi narodnich vyborG pro otézky cikanského
obyvatelstva a pocatkem praxe zafazovani romskych zak( do zvlastnich skol, které se tehdy délo na zakladé roz-
hodnuti komisi a nikoliv rodi¢d.

Od poloviny Sedesatych let je politika statu ve znameni organizovaného ,rozptylu” romského obyvatelstva a jeho
rozdéleni do tfi kategorii podle tzv. stupné socialni adaptace, na rozdil od pfedchozich kategorii (koGovny, polo-
koGovny). Organizovany presun Romi ze Slovenska je charakterizovan jako netspésny, protoZe stdle prevazovala
neorganizovana migrace.

Pro obdobi pocatku sedmdesatych let autorka pfipominé sociologicka a statisticka zjiStovani o romském oby-
vatelstvu. Nejvice pozornosti je vénovano zaloZeni Svazu Cikani-Rom0 jako prvni romské organizace u nas. V sou-
vislosti s existenci hospodarského zafizeni svazu ,Névodrom" pfipomina problémy s hospodarenim a nezkuSenost
romskych aktivistl, kterd se negativné projevila také na Cinnosti svazu a stala se jednim z oficidlnich ddvodd pro
jeho zruseni. Autorka ovS§em neuvadi vSechny diivody, které ke zruSeni svazu vedly, ale pouze pfipoming, Ze se tak
nestalo pouze kvdli aktivitdm svazu sméfujicim k uznéni romské narodnosti.

Statni politika tzv. integrace Rom( po roce 1970 je autorkou charakterizovand jako propracovangjsi (byly uzna-
ny nékteré chyby z minulosti), ale formalni. Jako negativni projev této statni politiky autorka uvadi vystavbu vepfina
v Letech u Pisku. Toto spojeni neni nijak podloZeno, protoZe vystavba vepfina v mistech byvalého protektoratniho
tabora byla motivovana ekonomickymi dlivody. O existenci tdbora se védélo pouze mezi pamétniky.

Jako negativni priklad dopadu nové politiky integrace na Romy je autorkou popsén proces vybudovani sidlisté
v Chanové u Mostu. Zamér, ktery byl diskutovan od pocatku sedmdesatych let v souvislosti s otdzkou stéhovani
obyvatel ze starého Mostu, mél zprvu podobu bydleni v rodinnych domech, které by vyhovovaly potfebé po&etnych
romskych rodin. Nakonec bylo rozhodnuto o vystavbé panelového sidli§té, pfimo ur€eného pro romské obyvatele
tzv. Il. a lll.kategorie, tedy nejméné socidlné prizplsobené.
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Zavérecné kapitoly prace jsou vénovany charakteristice dokumentu Charty 77 o Romech z roku 1978 a kon-
gresu Mezinarodni romské unie v Zenevé. Pro osmdesiéta léta je typicky nastup nové romské inteligence (E. S&u-
ka, V. Olah) a obnoveni kulturnich aktivit. Samotna statni politika se méni a statni moc (UV KSC) zadin s romsky-
mi aktivisty jednat. Zprava predsednictva UV KSC ze dne 3. 2. 1989 kritizuje dosavadni politiku a navrhuje ,aktivizaci

Mi

zevnit¥, tj. uznani nékterych narodnostnich prav (zaloZeni romské organizace, Sasopis, podpora kulturnich aktivit
Romi).

Zavérem je autorkou politika komunistického reZimu charakterizovana jako snaha o povzneseni Romd, jeZ v8ak
vyuzivala prostredky, které vedly k dezintegraci romské komunity. Asimilaéni tlak se zacal uplatfiovat predevsim po
roce 1958, kdyz skoncilo obdobi hledani celostatni politiky vii¢i Romdm. Obdobi padesétych a Sedesatych let bylo
poznamendno prekotnou ,urbanizaci* romskych komunit. Definitivni teCkou za tvrdou asimilaci udélala existence
Svazu Cikani-Romd. Nasledné obdobi normalizace bylo obdobim trednik{i rozhodujicich o ,romské problematice”
a jeho symbolem zUstava dodnes mostecky Chanov. Na konci osmdesatych let dochéazi mimo jiné vlivem Cinnosti
nové romské inteligence k pokusu o novou formulaci pfistupu statu k Romdm.

Publikace v zavéru obsahuje fotografie a dokumenty ilustrujici sledované obdobi i jmenny rejstfik. Nejpropra-
covanéjsi pasaze publikace se tykaji predevsim soupisu v roce 1958 a vzniku sidlisté v Chanové. Vzhledem k vy-
téenym cilim je publikace dobrym zakladem, v§eobecnym prehledem o pfistupu statu k Romdm v letech 1945-
1989, ale jedna se spiSe o vnéj§i charakteristiku, kterd je omezena stévajici pramennou zékladnou (autorka uZiva
predevsim materidly z provenience Ustfednich stranickych, resp. statnich organt) a méné je proto reflektovana stran-
ka vnitfnich procest v romské komunité. V predloZené publikaci mohly byt také vice interpretovany dobové ¢lanky
(odborné i z tisku) a dobova literatura. Publikovana prace ukazuje také na nutnost zpracovani dalsich dil¢ich
a regionalnich studii k tomuto tématu.

Petr Lhotka
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A esallokizi mmk id

PhDr. Mgr. Jozef Ravasz
Identita ROmov na Zitnom ostrove

Spolok rémskych spisovatelov a umelcov na Slovensku,
Dunajska Streda 2005, 67 stran

Publikace slovenského romisty Jozefa Ravasze se snazi ¢tenare seznamit s vysledky svého pokusu analyzovat pro-
blematiku sebeur&eni Romd v oblasti slovenského Zitného ostrova. NaraZi tak na aktudlni problém ztraty identity
mistni romské populace, ktera se zde ocita ve stietu madarského, slovenského a romského proudu.

Dvojjazy&né broZura (slovenstina a madarstina) je rozdélena na teoretickou a empirickou &ast, kterym predchézi
tvod Dr. Sandora Bordase, ktery ndm s naléhavosti a patosem, koncentrovanym do slov jako ,utrpeni* a ,likvida-
ce", predklada kratky exkurs do dé&jin Romi na Gzemi dnesnich ¢eskych zemi a Slovenska.

V teoretické ¢asti se PhDr. Ravasz dotyka témat tykajicich se dnesni situace Romii na Slovensku a udalosti,
které k ni vedly. Vysvétluje nékteré vztahy Romu napfiklad ke vzdélani a zaméstnani s ohledem na hodnoty minulé-
ho rezimu, které se po roce 1989 transformovaly spolu s novou demokratickou spole¢nosti, zatimco Romové zi-
stali nékde ve vzduchoprazdnu. Do mnoha problémt vnasi své vlastni svétlo, které ndm prinasi zajimavé pohledy na
nékteré udalosti. Ravasz napfiklad popisuje Romy jako odvéké neagrarni obyvatelstvo zavislé na svém okoli, jelikoz
nebylo schopné uzivit se samo ze svych prostfedkd. Tento model prevaZzoval v pozménéné podobé i za dob komu-
nismu. Nardz, a pro vétsinu Roml nepochopitelné, prisla transformace na kapitalisticky model trhu a spolecnosti.
Tim vzniklo nékolik zavaznych problémd, se kterymi se dnes Romové potykaji.

Presto se ale v nékterych mistech dopousti mystifikace a opomijeni dalSich faktord, které se na formovani pro-
blému podileji. Napriklad v kapitolce o zménéch po roce 1989 autor nepresné uvadi, Ze integrovani Romové v ma-
joritni spolecnosti utvari urcité kasty, zatimco ostatni Romy Zijici v segregovanych osadéach oznacuji za Cigany
(str.28). Z vlastni zkuSenosti vim, Ze mnoho Rom(i integrovanych do majoritni spoleénosti sebe oznaduje jako
Cigany a na tomto oznadeni trvaji. Stejné tak znam nékolik Rom, ktefi trvaji na autoetnonymu Rom. Neda se tedy
generalizovat a vztahovat osobni zkuSenosti pana Ravasze na celou romskou spole¢nost.

Na druhé strané zde ale predklada nékolik hypotéz, které stoji za povSimnuti. Uvadi napriklad hypotézy Berge-
ra a Lackmana nebo Pavla Rigana, které zasazuje do kontextu romského spole&enstvi.

Zitném ostrové). Se zamérem o komparaci zde autor uvadi dvé skupiny Romd, slovenské a olagské. Zplisob pre-
zentace téchto dvou skupin ale komparativnimu zdméru zna&né brani, jelikoz se o téchto skupindch Romi dozvi-
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dame nejen odlisné mnoZstvi, ale predevsim odli$ny druh informaci. Zatimco u slovenskych Romi se autor zaméfil
spiSe na aspekt sou€asné situace a Zivotnich podminek, u olaSskych Rom( popisuje predevsim jejich tradice. Tyto
nevyvazené roviny informaci v disledku prekazily pravdépodobny zamér obé skupiny navzéjem porovnat.

Nasleduje ukazka dotaznik (a tabulek s vyhodnocenim odpovédi), kieré byly pouZzity pfi zkoumani postoji Romu
ke své identité z hlediska jazyka, tradic a kultury. Tato ¢ast je pomérné neprehledna a neni jednoduché zorientovat
se, kterd tabulka patii ke kterému dotazniku. Otazky, kladené v dotaznicich, jsou pomérné povrchni a slozité. V otaz-
kach je uvedeno mnoho odbornych vyrazd, kterym respondent jen stéZi porozumi. Bylo by vhodné sestavit dotaz-
nik, ktery bude odpovidat vzdélani a jazykovému korpusu, ktery pfislusnici romskych osad pouzivaji a dokazi mu po-
rozumét. Empirickou ¢ast uzavird nékolik ukazek z ,hloubkovych” rozhovor(, ve kterych se vyzkumny tym snazil
wzrealizovat hlubsi ponor do filozofie mysleni Roma, Zijiciho na tzemi Slovenska v etnicky smiseném Gzemi“. Na tyto
hloubkové rozhovory vyzkumny tym vyuzil pouze Sest respondent(, coz znaéné snizuje jejich relevanci. | nékolik ukazek
z t&chto rozhovorl dokazuje, Ze pouZit termin ,ponor do filozofie mySleni Roma“ je zcela nevhodny a nadsazeny.

Publikaci uzavira vyhodnoceni dotazniku, které prinasi zjisténi, Ze se Romové ve zkoumané lokalité vétsSinové
hlasi k madarské menS8iné, prejimaji madarské tradice a pouZzivaji madarsky jazyk.

Celé publikace prinasi nékolik zajimavych poznatkd, vedle kterych vyrista fada nedotazenosti, spojenych pre-
devsim s empirickou ¢4sti. Kniha by se proto dala povaZovat za jakysi nacrt vyzkumu o ztraté identity Rom0 v osa-
dach v oblasti Zitného ostrova, ve kterém se bude v budoucnu pokradovat. Samotny vyzkum ma velice zajimavé

a nosné téma. Je potreba jen ziskat vétsi mnoZstvi respondentl a vice promyslet poslani nékterych jeho ¢asti.

Lukas Houdek
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Yvonne Slee

Torn Away, Forever
Amber Press, Aspley, Australie 2005, 159 s.

Autorka této anotace pro svou uvazovanou doktorskou praci o romské literature z anglicky mluvicich zemi dlouho
hledala romského autora z Australie nebo Nového Zélandu. Ani internet, ani patrani v tisku v§ak nepfinaselo zadné
vysledky. AZ nedavno diky serveru Roma Virtual Network objevila Sintku Yvonne Slee, ktera se sice narodila
v Némecku, ale vétsi ¢ast svého dospélého Zivota Zije na rdznych mistech Australie, kde také publikuje.

Yvonne Slee je autorkou série tfi romant Sharon Sins (Hfigna Shanon),! které spojuje postava Romky Shanon,
mstitelky na vlastni pést. Soudé podle Uryvkl na internetu vSak plvodem hrdinky romské téma cyklu konéi a Yvon-
ne Slee se zde dal ubird cestou akéniho sexy thrilleru s vyraznymi prvky nékdy skandalni, jindy &ervené knihovny.
Bylo by jisté zajimavé patrat po jeji motivaci, jakoZ i po dalSich romskych prvcich tohoto cyklu.2 Daleko zajimavéjsi
je vSak jeji kniha Torn Away, Forever, kterou napsala v pribéhu sedmimésicniho cestovani s karavanem po Evropé
a namét pro ni Cerpala z vypravéni své babicky Elsy.

Diky spisovatel€iné ochoté a rychlosti, s jakou knihu expedovala, se jen pér dni po zmince na romském serve-

ru kniha octla v Praze, a zde je o ni zpréva.

Navzdycky cizi

Titul by bylo mozné preloZit jako NavZdy vykorenény. Vztahuje se primarné k osobé autor¢ina pradédecka Augus-
ta, ktery byl v itlém véku odebran romskym rodic¢im a umistén do némecké péstounské rodiny, ovSem sekundarné
jej mGZeme chéapat jako leitmotiv celého autorcina rodu. Ackoliv pradédecek byl jejimi slovy ,Cistokrevny Rom*, kaz-
da dalsi generace rodiny se plvodni etnické a kulturni pfisluSnosti o néco vyraznéji vzddlila. Samotné spisovatelce
uz romské krve v Zilach koluje jen nepatrné, zato naturou a zvolenym Zivotnim stylem je Rom0m bliz neZ celé tfi ge-
nerace jejich predkd. S urcitou rezervou Ize proto fict, Ze v Torn Away, Forever se autorka vyrovnava se svym vlast-

nim vykorenénim a snazi se pro sebe a své potomstvo zachovat jakousi usable past — vyuZitelnou minulost.

1 Sharon’s Sins,; Sharon Sins...Again; Sharon Sins...Down Under — vSechny tituly vysly pé&i Amber Press, Aspley, Aus-
tralia.

2 Je dokonce pomérné pravdépodobné, Ze i tento cyklus bude v Romana dZaniben v budoucnu anotovan, protoze autor-
ka prislibila jeho zaslani.
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Kniha je opatfena Uvodem, ktery Slee otvira jako historicky exkurz do otézek ptvodu a déjin Romd, ale po oslim
mistku se ihned dostava k historii osobni a ke své babi¢ce. Dava ¢tenari nahlédnout do interiéru tradinich drevé-
nych voz(i a vytvaii tak intimni atmosféru, ktera se velmi dobre hodi pro vypravéni pitbéht. Uvod zakon&uje nezbyt-
ny odstavec o odvékém pronasledovani Romu a posledni véta predstavuje pradédecka Augusta jako jedno z rom-
skych déti uréenych k prevychové. Vypravéni mlize zadit.

Jeho syZet je moZné zachytit jen s obtizemi, protoze text nema jednotné jadro, ale plyne spolu s Zivotnimi osu-
dy autorcinych praprarodi¢d a prarodicl. Sleduje pfibéh pradédecka Augusta a jeho krasné bilé Zeny Alzbéty, pu-
vodné svedené a opusténé mladym Slechticem. August a Alzbéta spolu dohromady méli deset déti, ve zdravi pre-
Zilo Sest synU a dcera Elsa. Autorka rozvadi témata sourozeneckych trenic, vztahli s gddZovskym okolim a s ostatnimi
Romy, stradani za prvni svétové vélky a tragické osudy adoptovaného chlapce Freddyho béhem svétové valky
druhé. Struéné informuje &tenére o Zivotech vSech bratril a dovadi pfibéh této nuklearni rodiny do vysokého véku
rodi€ud. Ve druhé &asti stejné biografickym zplsobem zpracovava manzelstvi babicky Elsy a Némce Williho, ktery za
3. fise musel narukovat a za své protihitlerovské poznamky byl zfejmé nésilné zlikvidovan. Elsa zlistala sama, vy-
chovavala jejich tfi dcery a nikdy se znovu neprovdala. Zemfela, kdyz bylo Yvonne Slee Sestnéct let.

Kniha je rozdélena do dvou &asti, nazvanych podle manzelskych parl August a Alzbéta a Willi a Elsa. Kazda
Cast se déle déli na mnoZstvi podkapitol, z nichZ nékteré jsou vyloZené epizodické (,Byk a divy kanec”, ,Zachvat
Zérlivosti“) a jiné predstavuji stavebni kameny pfibéhu (,Nikam nepatfit*, ,Kazdy svou vlastni cestou").

Charakteristické pro knihu pfitom je, Ze kapitoly funguji samostatné jako jednotlivé povidky. Existuje vyrazné vét-
§i navaznost mezi tvodem a zavérem jedné kapitoly neZz mezi kapitolami navzajem — s kazdym nadpisem jakoby Cte-
nér zacinal znovu &ist a autorka nanovo psat. Svym zplisobem to pfipominé trajektorii autoréina putovani karava-
nem, ve kterém dilo psala. Kazdy text je jednim zastavenim, po kterém nésleduje pfiskok (pfejezd) do dal$i epizody
(cile). Jako moZné pricina tohoto fragmentarniho charakteru romanu se jevi i fakt, Ze spisovatelka vychézela prede-
v8im z jednotlivych vypravéni své babicky Elsy, takze pomlky mezi kapitolami vlastné predstavuiji predély v jejich vzpo-
minkach. Yvonne Slee se je snazi pfemostit vlastni invenci: podle vlastnich slov vklada drobné historky, aby text Iépe
plynul. | tak se nékteré prelomové osobni okamziky tyéi v popredi jako horské masivy a jemné predivo déjin probi-
hé bez velké pozornosti v zadnim planu.

Jednotlivé kapitoly pfitom Easto tvofi velice barvité ,Zivé" obrazy, které jsou silné poznamenané jistou schema-
ticnosti Ustniho predavani. Hned v prvni kapitole ¢tenéare zarazi brutalita scény, ve které Augustlv nasilnicky otcim
narve nevlastnimu synovi do krku polévkovou IZici, vdZné ho zrani a zpUsobi mu postiZeni na cely Zivot. Kapitola
wPostel pInd rizi* se naopak celd toci kolem lasky a kulminuje momentem, kdy $tastny milenec otrha v zahradé vSech-
ny rliZe a zasype jimi spici Alzbétu. A v nasledném ,Setkani s kradlem" jde pravé jen o kraticky moment, kdy Alzbé-
ta s Elsou na prochazce parkem potkaly krale. Ctenafi v hlavé ulpi momentka, na které matka s dcerou pravé pro-
8ly Zivym plotem na cesti¢ku a prekvapené stoji krali tvafi v tvar. (Tento fragment ma vibec velice pohadkovy
charakter: krél je tu zjevné jakousi generickou hlavou stétu bez ohledu na titul a Zendm splni prani jako pohadkova
postava, tj. pFatelsky a lidsky s nimi promluvi.) Cist NavZdy vykofenény je tedy jako listovat v rodinném albu
a pozastavovat se nad tou ¢&i onou fotografii — déj je oslaben, hovofi obrazy.

Materskym jazykem Yvonne Slee je némcina. Romsky nemluvi a anglicky se zacala ucit az v puberté, kdy se spfa-
telila s americkymi vojaky ze zakladny v okoli svého bydlisté, Esslingenu, kde se déj romanu odehrava. Jeji rodina
byla disfunkéni, Yvonne Easto utikala z domova a v osmnécti se odstéhovala do Francie. Francouzstina ji ale Cinila
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problémy, takZze pokraCovala do Londyna, kde se seznamila se svym partnerem a budoucim otcem svych déti, Da-
vem. Dave neni etnicky Rom, ale pro Yvonnin aktivismus ma velké porozuméni a vSéemozné jej podporuje.

Spolecné odesli do Austrélie, kde Yvonne studovala obchod na TAFE college. Nato, Ze piSe anglicky, tzn. svym
druhym jazykem, jej ovlada velice dobre, bezpecné a pfirozené.3 Obcas se volba idiom(, pfirovnani a metafor mlze
zdat ponékud vyEpéla nebo jednostranné ucelova — to kdyz Elovék pomysili na virtuozitu Poléka Josepha Conrada nebo
Rusa Vladimira Nabokova, ktefi oba psali anglicky — ale toku vypravéni to nijak nebrani, mozna jej to spi$ urychluje.

Torn Away, Forever je malé, vyrazné osobni a literarné nijak vynikajici dilo. Co by nas na ném mélo zajimat ne-
jsou ani tak jednotlivé, jakkoliv jimavé pribéhy, jako spi§ motivace autorky Yvonne Slee k zachyceni vzpominek své
babicky na papir. Nez zacala psét, bezesporu si uvédomovala zavaznost nékterych momentl v rodinné historii, jako
bylo zneuzivani postizeného Freddyho nacistickymi pseudovédci pfi Iékarskych pokusech nebo vytrzeni Augusta
z biologické rodiny. Je v8ak pravdépodobné, Ze spi§ nez touha zachovat historii autorku vedla potfeba stvorit pro
sebe minulost a tim i sou¢asnost a budoucnost. Yvonne Slee je svétobéznik a dobrodruh a generace jejich predk
ji svym zpusobem znemoznily hlasit se k etnické skupiné, se kterou citi velkou spfiznénost. Titul knihy se tak sku-
te€né vaze i k jeji vlastni osobé, vytrZzené z jednoznacnych etnickych a narodnostnich definic a touZici po znovuna-
stoleni jakéhosi osobniho radu.

Zpravy od protinoZct

O poctech Rom a jejich zplisobu Zivota v Austrdlii je ndm znamo pomérné malo. Diky Martiné Ouhrabkové otisklo
Romano dZaniben (1-2/2000) rozhovor s Owenem Durkinem z Romani Association of Australia (RAA), ktery tam-
ni situaci priblizuje, Zadné dalsi zpravy vSak od protinozcli nedorazily.

Co se poctu Rom tyce, z ¢lanku vyplyva, Ze oficialni s¢itani zhruba z poloviny devadesatych let vykézalo &islo
16.500. Romové organizovani v RAA se kloni k po&tu asi 25.000 a pokud se v Gvahu berou i Romové ze smiSe-
nych manzelstvi, nebo taci, ktefi méli nékterého prarodi¢e Roma — jako predstavovand autorka —, mohl by se jejich
pocet bliZit i ke 100.000. V kazdém pripadé je zajimavé a svym zplsobem signifikantni, co Owen Durkin fik4 o za-
stfeSujici australské organizaci. Vznikla v roce 1992 z iniciativy skupiny Romaniceld, ktefi ,citili obavy z toho, Ze
ztrati romanipen, v némz je vychovavali (...) rodice".

Diky politice multikulturalismu garantované Ustavou nejsou Romové v Australii, podobné jako ve Spojenych sta-
tech nebo Kanadg, na prvni pohled identifikovatelni. V etnicky vyrazné rliznorodé spolecnosti patfi k jedné z neviditel-
nych mensin a diky tomu se snadno integruji do spole¢nosti. Zvlasté mladi Romové snadno komunikuji s gadzi a v di-
sledku toho rychle ztraceji sva kulturni specifika. Podle Durkina tuto svého druhu krizi fesi néktefi Romové tim, Ze se
CGasto stéhuji, aby se jejich déti prili§ neprizplsobovaly, a Ziji v dobrovolné izolaci napfiklad v obytnych karavanech. Také
Yvonne Slee s manzZelem a Styfmi détmi se Gasto stéhuje, nejen z mésta do mésta a ze statu do statu v rdmci Austra-
lie, ale dokonce i mezi kontinenty.4 Zda se, Ze Australie je Castému ménéni byd|isté oteviena a dalo by se spekulovat
o tom, zda nenf svym zplsobem idedlni destinaci pro evropské Romy migrujici po padu Zelezné opony.

Na druhé strané jsou v8ak australské romské komunity vyrazné nejednotné a také neangazované, jak tvrdi
Y. Slee. ,Nelze fict, Ze tady funguji romské komunity, jediné v rdmci rozsitenych rodin. Romové z riiznych subetnic-

3 SpisovatelCinu anglictinu chvali i romsky aktivista a spisovatel Ronald Lee z Kanady, ktery hojné prispiva na jeji interne-
tové stranky. Vyzdvihuje i jeji angaZovanost ve vécech romskych komunit.
4 Prozatim Zila opakované rGizné dlouhou dobu v Anglii, Némecku a Austrdlii.
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kych skupin se drzi pohromadé a s ostatnimi se nestykaji. Spojit své sily jako celistva skupina je velice problema-
tické5 Y. Slee ma osobni zkuSenost s malou podporou ze strany Rom( ze svého kratkého podnikani. Na jafe roku
2006 si s manzZelem otevieli romskou restauraci Sintezza Gipsy Café na Bridge Road v Melbourne. V pfijemném,
kulturné vyrazné syntetizujicim prostredi® nabizeli tradi¢ni romska jidla, ndpoje i program. Doufali, Ze vytvofi jakousi
platformu pro setkdvani Rom(, vzajemné sdileni zkuSenosti a v idedlnim pfipadé iniciuji vznik romské organizace.
»1éch par Romu, které tady znam, to nejdfiv uvitalo, ale posléze prestali chodit, protoZe australska verejnost o Ro-
mech nic nevi (...) a nepfali si mit romskou kavarnu v ulici* Pfes Gvodni znaény zdjem projekt nakonec selhal a po
necelém roce restaurace zavrela. Tim se prozatim uzavriely snahy Romu z australského stétu Viktorie o vytvoreni
vlastni organizace. RAA je podle spisovatelky mald neregistrovand asociace, operujici primarné v Queenslandu, kde
se jeji Clenové také jednou do roka schazeji.

Romové na internetu
Yvonne Slee s rodinou neustale pendluji mezi Evropou a Australii a pfi té pfileZitosti nav§tévuiji nejriznéjsi romska

setkani a festivaly, o nichZ Yvonne pravidelné informuje na svych strankach www.geocities.com/daveauss. Jeji stran-

ky jsou vysostné osobnim prostorem a svym zptsobem samostatnym dilem — obsahuji spousty fotografii z udélos-
ti, rodinné snimky (napf. babicky Elsy, na prvni pohled typické Sintky), Yvonninu poezii, kuchafské recepty, novinky,
ale také radu textll z pera kanadského Roma Ronalda Lee, ktery s Yvonne na dalku spolupracuje. Stranky maji
vyrazné kompilacni charakter a o své tvirkyni leccos prozrazuji. Kazdopadné jsou nécim jako dalekohledem, kterym
je mozné dohlédnout az do Austrdlie a zahlédnout Romy, ktefi tam Ziji.

Karolina Ryvolova

5 VSechny citace pochézeji z emailové korespondence mezi Yvonne Slee a autorkou recenze, kvéten 2007, preklad autorka.
6 Podle fotografii se vyzdoba interiéru hodné orientovala na Indii a standardni romské atributy jako kfistalové koule, karty,
vonné tycky, dfevéna kola, hudebni néstroje Ci penizkové zastérky a Sperky. Na jidelnim listku bylo mnoZstvi romskych, nebo
RomUm pfisuzovanych jidel, jako paprikovy gulas, halusky, sarmi (holubki) a rizné druhy zeleninovych polévek. Eklekticky
charakter restaurace jednak vyhovoval majitel¢iné naturelu a jejim prioritdm v tom, co povaZuje za typicky romské, jednak
svym zpUsobem reflektoval riznorodost romského spolecenstvi v Australii.
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Jsme preci lidé, ne? - We’re all people, no?
Obdanské sdruzeni Slovo 21, Praha 2007, 180 s.

Publikaci Jsme preci lidé, ne? vydalo v roce 2007 obcanské sdruzeni Slovo 21 v ramci projektu Diky, Ze se ptate.
Publikace je dvojjazy¢na, Cesko-anglickd, a prezentuje vysledky anonymni ankety, jez probéhla na podzim 2006
v Geskych méstech s cilem zachytit diskriminaci, kterou kaZdodenné zakouseji Romové vSech vékovych a profes-
nich skupin po celé Ceské republice.

Uvod publikace je vénovan predstaveni vzorku respondentt, jejich vékové struktufe a vzdélani. Také zde jsou
shrnuty vystupy z osmi okruhtli otazek, jichZ se dotaznik tykal. Vyplyva z nich napfiklad, Ze nejcastéjsi diskriminujici
situace jsou spojené s hledanim nového zaméstnani, Ze 78% respondentd nema dlivéru ve statni instituce, 86%
se domniva, Ze Ceska verejnost vnima Romy negativné, a dvé tretiny respondentli se nedomnivaji, Ze by za posled-
nich 17 let doslo ze strany majoritni spole¢nosti k posunu ve vnimani Romd.

Nasleduje nékolik vybranych otazek z dotazniku s citacemi nékterych odpovédi, u nichz je vzdy uvedeno pohlavi
a vék respondenta. Odpovédi nazorné ilustruji pocity lidi, ktefi zaZili diskriminaci na vlastni kizi, diskriminaci velmi
ponizujici, ktera ale neni mediélné pritazliva, malokdo o ni vi, a proto se nestala verejnym tématem.

Kniha tak nabizi vhled do kaZzdodenniho Zivota mensiny, kterd nema ve vétSinovém Geském prostredi na riizich
ustlano.

Pfinosem publikace by mohlo byt vciténi se do popisovanych situaci a jejich pochopeni. Potencidlni Stenafi jako

stat ji tolerovat.

Byla jsem v tramvaji a nastoupil stafecek o holi. Bylo mi ho lito, a tak jsem mu nabidla svoje misto. On mi

na to odpovédél: ,Po Cigosce si ja nesednu!” Bylo mi hrozné. Strasné jsem se stydéla a tomu chlapovi

jsem nedokézala odpovédét. Byla to chvile, kdy mé& Cech nejvice zostudil. Nedokézala jsem nic, ale Fek-

la jsem mu, Ze v dobdch fasismu byl urcité fasista. Nikdo se mé nezastal. Lidé v tramvayji byli hlusi.
Zena, 30 let (s. 79)

Eva Zdarilova
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Peter Vermeersch
The Romani Movement. Minority Politics

and Ethnic Mobilisation in Contemporary Europe
Berghahn Books, Oxford, New York, 2006, s. 261

V cyklu Etnopolitické studie (Studies in Ethnopolitics) vys$la na sklonku lofiského roku publikace Romské hnuti (The
Romani Movement), kterd stoji za pozornost ze dvou ddvodt. Jednak se tykd Romd, jednak detailné studuje histo-
ricky region, jehoz je Ceska republika soudasti. Belgidan Peter Vermeersch (1972) se ve své knizni prvoting zamysli

nad utvarenim romské politické scény v Cesku, Slovensku a Madarsku od padu Zelezné opony zhruba do roku 2004.

Jako vychodisko Vermeersch stavi argument, Ze etnicka (potaZmo romska) identita neni jen tim, co mizeme velice
zkratkovité popsat jako soucinnost ptvodu, zplisobu Zivota, obycejl a jazyka. Je to také spoleCensky diskurz, ve
kterém prislusnici menSiny sami sebe néjak oznacuji a naopak jsou zvnéjsku oznacovani a v tomto procesu se utva-
fi soubor znak, ktery identitu konstituuje. Jinymi slovy, romsky politicky aktivismus spoluvytvari romskou identitu.
Vermeersch zarover nepopird, Ze existuje cosi, cemu se fika tézko preloZitelnym pojmem participant primordialism,
tedy pevna vira pfislusnik(i mensin v neoddiskutovatelnost a danost jejich etnické totoZnosti. Ve své praci v8ak k iden-
tité pristupuje jako k né€¢emu, co dané neni, co se proménuje a vyviji, a to je podle né&j identita jako vysledek rom-
ské politiky v kontextu politického a spole€enského déni ve stfedoevropskych zemich.

Jako zdroje uvadi za prvé sekundarni literaturu a nejrGznéjsi vliadni i nevladni vyzkumy a zpravy, a za druhé vice
nez Sedesat osobnich rozhovord s aktéry stfedoevropské politiky, a to jak z fad romskych aktivist(/politikd, tak z fad
vétSinovych Einitell. (Za Ceskou stranu za své zdroje uvadi napfiklad Evu Bajgerovou, Ondfeje Gifiu, Karla Holom-
ka, Moniku Horvathovou, Margitu LakatoSovou, Romana Kristofa, Vladimira Mlynare, Petra Uhla nebo Martu Miklu-
$akovou). Rozumné podotyk4, Ze nelze oCekavat, Ze informace ziskané od respondentd, ale i z vladnich dokumen-
t, budou pfisné objektivni. Jejich vypovidaci hodnota tkvi pfedevsim v cilech, které sleduji, a postojich, které vyjadruji.

Tzv. romské hnutfi je v neustalém pohybu, sestava z mnoha rliznych innosti, které pfimo i nepfimo sméfuji k pro-
sazovani romskych prav, je to Zivy organismus. Autor si paradoxné pochvaluje, Ze velkd sloZitost a neprehlednost
scény a potieba novych a novych vyjezdil do terénu mu pomohla vysledovat nejstalejsi faktory, které odolavaji pro-
ménam v Case.

Kniha sestava z Sesti kapitol, z nichZ kazda pokryva jedno velké téma. V prvni, nazvané Identita, cile a etnicka

mobilizace Vermeersch pomérné zajimavym zplisobem shrnuje dosavadni poznatky o mozném chapani romské iden-
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tity. Na jedné strané vnima autory, ktefi dekonstruuji vyraz ,Rom* a vnimaji ho jako vysledek jistého pojmového pre-
tlaBovani mezi aktéry mensiny a vétsiny, tj. oznaGovanymi a oznadujicimi (nap¥. Judith Okely, Will Guy nebo Micha-
el Stewart). Na stran& druhé pak vidi badatele, ktefi k romské identité pristupuji jako k uréité danosti, a to ze tfi rdiz-
nych pohledd: 1) Romové jsou potomky pradavné diaspory (lan Hancock, Angus Fraser, Donald Kenrick); 2) Romy
spojuje styl Zivota, jazyk a obyGeje (Jean-Paul Clébert, Hanckock, Fraser) a 3) v8ichni Romové jsou spfiznéni biolo-
gicky. Zmiriuje i pomérné kontroverzni ndzory, jako je domnénka, Ze romstina mohla z Indie doputovat sama, aniz by
ji donesla homogenni etnicka skupina (Okely, Willems) nebo zdmérné podsouvani pfirozené ménécennosti Romdm
coby biologicky tj. rasové spfiznéné skupiné (Petr Bakalar). Nastifiuje obrovskou sloZitost definovani romské iden-
tity prostrednictvim zkoumani vysledkl scitani lidu z riznych obdobi a zemi. Z néj vyplyva, Ze ackoliv existuji jakasi
obecné uznavana &isla (napf. podle Minority Rights Group z Londyna Zije v Evropé vice nez 6 milion Romu), rea-
lita mize byt radikalné odliSnd. Pravé zde se zda byt jeden z piinosti publikace: Vermeersch jednim dechem pfi-
znava, Ze existuje mnozstvi Romd, ktefi stran své etnické identity nemaji ani pochybnosti, ani moznost volby, a za-
roven romskou identitu problematizuje a ukazuje ji v celé jeji nejednoznaénosti.

V této kapitole dale postuluje &tyfi thly pohledu na pficiny (Gi cile) tzv. etnické mobilizace, jak je extrahoval z od-
borné literatury na téma mensinové politiky vydané v pribéhu posledniho desetileti 20. stoleti. Je zde mozny kul-
turni podtext, tedy obava ze ztraty tradi¢nich hodnot; pak je tu ,reakéni mobilizace”, coZ je zmobilizovani etnika na
zakladé kombinace dlouhodobé deprivace a sdilenych kulturnich hodnot; déle soutéZeni o zdroje a moc s pfislus-
niky majority; a kone¢né mobilizace pod vlivem politického makro-prostiedi v zemi pobytu. Autor se vydava cestou
poslednich dvou zmifiovanych perspektiv, tedy domniva se, Ze romské hnuti je vysledkem makropolitické atmosfé-
ry a soucasného soutézeni o zdroje s majoritni spole€nosti.

Druhé kapitola nazvana Vyvoj mensinové politiky ve stfedni Evropé uz prinasi konkrétni studie jednotlivych zemi,
a to nejprve v obdobi mezi koncem 2. svétové vélky a prevratem a posléze od prevratu do (autorovy) soudasnosti.
PrestoZe samotné sumére politickych pfistupd vici Romdm v riznych dobéch a zemich nemaji samy o sobé ¢im
prekvapit, objevuje se na téchto strankach nékolik zajimavych postiehd. Vermeersch napfiklad shrnuje, Ze komu-
nisticka asimilaéni politika byla charakteristick& zna¢nou davkou nejednoznacnosti. Na jedné strané se etnicka iden-
tita pod vlivem marxisticko-leninské ideologie povaZzovala za burZzoazni ,kapitalisticky” preZitek a jako takovy jej bylo
tfeba sprovodit ze svéta. Komunisté véfili, Ze etnické rozdily dfive €i pozdéji setfe tfidni pfislusnost, spole¢na iden-
tita socialistického tabora. Na druhé strané vSak reZimy ze strategickych divodl na pfechodnou dobu uréitou miru
narodnostniho sebeuréeni povolovaly, ba podporovaly (viz existence SCR 1969-1973).

Jinym relativné novym postrehem je to, Ze v Madarsku, na rozdil od Ceska a Slovenska, se romska politicka re-
prezentace vyrovnava s dédictvim komunistického reZzimu v podobé& osobnosti, které v minulosti plsobily v komu-
nisty zfizenych pro-cikanskych organizacich. Romska elitni scéna je rozpolcena a panuje v ni z tohoto divodu fev-
nivost. To je obrovsky paradox, protoze rométi politici vlastné plati za to, Ze madarsky komunisticky rezim byl po roce
1956 vyrazné mirnéjsi a vstiicnéjsi, nez ten Ceskoslovensky. Vermeersch tvrdi, Ze ve svych rozhovorech s ¢esko-
slovenskymi Romy prakticky nenarazil na to, aby nékdo nékoho odsuzoval za politickou angaZovanost v komunis-
tickych letech. Kromé SCR, ktery uz dnes lezi v daleké minulosti a je vniman vesmés pozitivng, tu vlastné ani neby-
la pfileZitost se politicky zdiskreditovat. Jaké konkrétni problémy Eeska, respektive slovenska romska reprezentace
dnes Fesi, je mozné se dodist v kapitolach 3 a 4.

Jedté stoji za zminku, k jakym obecnym zavérim o charakteru romské politiky jednotlivych viad (madarské, Ges-
ké, slovenské) Vermeersch v této kapitole dochézi. Zatimco Madarsko zahy po pFevratu pfistoupilo k dplnému
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(neteritoridlnimu) pfiznani prav na kulturni sebeur&eni pro v&echny narodnostni mensiny a vytvofilo prostor pro za-
kladani menginovych samosprav na obecni i narodni Grovni, Cesko i Slovensko vychézi z principu rovnych ob&an-
skych prilezitosti. To v zdsadé znameng, Ze pred zdkonem jsme si vSichni rovni, se vS§emi vyhodami i nevyhodami,
které to nese. Madarsko jako prvni rozpoznalo, Ze je potfeba vénovat Romim specidlni pozornost, mimo rdmec
ostatnich mensin. | kdyz zatim bez velkych vysledkd, vladni Cinitelé pochopili, Ze neni v silach romskych samosprav
ziskdvat zdroje a feSit tak zasadni systémové problémy jako je vzdélavani a zaméstnanost. Po malych kriccich se
snaZi o praktické legislativni zm&ny. Ceska republika u&inila svij prvni skromny krok smérem k roz&iteni prav men-
8in aZ v roce 2001 pfijetim zékona 273 O pravech pfislusniki narodnostnich mensin. O samospravach zatim ne-
muze byt fe€. A na Slovensku byli Romové az do roku 1998 klasifikovani jako ,vyZaduijici specialni péci“ a navzdo-
ry podpisu Evropské charty regionalnich a mensinovych jazykli v roce 2001 je s nimi stale zachézeno krajné
populistickym a nezodpovédnym zplisobem.

V pété a Sesté kapitole se Vermeersch zabyvd mezindrodnim presahem romského hnuti a snazi se teoreticky
zhodnotit vlastni pristup k hnuti jako k vysledku soutéZeni s majoritnimi strukturami a reakci na vliv makropolitické-
ho ovzdusi s jeho klady i zapory.

Karolina Ryvolova
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Writers Festival India-2006 (21-24 March 2006)
http://www.thewritersclub.org/wfi_2006.htm

As India Inter-Continental Cultural Association (IICCA), Chandigarh with support from Haryana Punjabi Sahitya
Academi (HPSA) organized the 2nd International Writers Festival- India-2006, as part of their celebrations for the
World Poetry Day (21st March as declared by the UNESCO), about a hundred writers and poets from across the
country were exposed to some of the highest places of the country tucked behind hills and Sal trees and their
serenity. For the 21st March-24th March festival stretched itself over four venues: Kurukshetra — the epical war
site of the country of the times of the Mahabharata — Yamuna Nagar (in Haryana), Paonta Sahib (in Himachal
Pradesh) and Haridwar — God's very own land in the Uttaranchal province. While lush green fields with
intermittent clusters of poplars overwhelmed the first three places, it was Ganga and her blue waters and the sky-
rending aarti bells for the last venue.

A sub-text of the festival was a special focus on the Romas, the gypsies of Europe. The Romas, as an immigrant
class from India in search of recognition for autonomy of land, have been dear to the agenda of ICCA. This time
over the festival wore an additional shade in the presence of a delegation from Romani Federation Republic of
Serbia, in particular, Jovan Damjanovic, Dr. Trajko Petrovski & Bajarm Haliti, the unassuming Roma poet (the poet
of Tajmahal, Mirabai) in love with India. Their translator Mrs. Taresa was all the time helpfull for their interactions
with the other writers.

The most sought-after participant from India was well known scholar- Mr. Janardhan Pathania from
Jammu (J & K) who is an authority on Romani language and culture. Mr. Pathania not only studied in depth
Romani (language of Roma, popularly addressed as Gypsies by the English people) but also lived with
them for a long time in many parts of east Europe. Mr. Pathania spoke in Hindi, English and of course in
Romani during the conference and stressed to make more efforts to solidly bridge the Indo-Roma
relations. He announced the publication of Indo-Romani Grammer which will help to understand Hindi and
Romani language for Indian as well as Roma readers.

Even as this international herd of writers and poets partook of the hospitality of Dev Bhardwaj, Director
IICCA and C.R.Moudgil, Director, HPSA, the bottom line of the event management remained the unique
experience of a day at the Paonta Sahib Gurudwara and its /angars of humble yet nutrition-stuffed food
as well as an elegant evening at the gorgeous herbal garden of Swami Ramdev and its graceful banquet
of amla burfies and herbal tea. -

LIPIPUSPA NAYAK - DEV BHARDWAJ
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