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1098 stran (oba dily)

Text je dopInén mapami, grafy, tabulkami. Pfiloha obsahuje bibliografii uZité literatury (1005-1020)

a jmenny a vécny rejstiik (1021-1098).

Dvoudilnou publikaci The Rroma Ize povaZovat za skutecny thesaurus romistickych informaci. Romistika, véda kte-
ré si klade za Ukol ziskavat a predavat poznatky o jednom svébytném lidském spolecenstvi, o Romech, je obor za-
stfedujici (umbrella science) podobné jako indologie, sinologie, arabistika atd. Ve srovnani s témito obory, ustave-
nymi vétSinou pred sto lety, je romistika obor novy. Na riznych univerzitach a jinych pedagogickych platformach se
systematicky vyu€uje necelych patnéct let. (Na Karlové univerzité se predndasi od roku 1991. Prvni absolventi
v oboru studia romica ziskali titul Mgr. v roce 19986).

Ma-li se odbornik prezentovat jako predstavitel takovéhoto zastfesujiciho oboru, predpoklada se, Ze o lidském
spolegenstvi, které chce poznat, bude mit alespori v zékladu komplexni informace postihujici jeho svébytnou etnic-
kou identitu. Prvni podminkou je ovladnuti jeho jazyka (jazykd): sinologové musi umét Einsky, arabisté nékterou
z modernich ,arabstin“, jakoZ i arabstinu klasickou, indologové néktery z indickych jazykd, a podobné. Déle musi
student znét historii pfisluSného spolecenstvi, jeho kulturu, literaturu a dalsi ddlezita identifikacni specifika. Totéz
plati pro romistiku. Vychéazeje z obecnych znalosti se pak mize odbornik déle specializovat v nékteré skladebné
védni discipliné své umbrella science — v romistické lingvistice, v romistické historii, v romistické etnologii, muziko-
logii, a podobné.

Kazdy védni obor méa své specifické problémy. Romistika jako obor novy jich ma mnoho. Romové Ziji dnes na
celém svété. Jednotlivé rody migrovaly vétSinou vzdy v dlisledku néjakého otfesu vzniklého v majoritni spolecnosti,
v niz dosud mély své misto, at uz jakékoli. PGjdeme-li historii pozpatku — s vynechanim migraénich explozi v po-
slednich deseti letech — do$lo k velké migraéni viné v poloviné 19. stoleti z Rumunska. V roce 1864 tu bylo s defi-
nitivni platnosti zruSeno &tyfi sta let trvajici otroctvi ,,Cikan(* a stovky romskych rod(i emigrovaly hlavné do Ruska.
Pl stoleti poté je pak valka a revoluce hnaly dal na zdpad, do Svédska, do Francie a jesté dél, az do severni a jiz-
ni Ameriky. Pfed tim se o obrovskou vinu romské migrace zaslouzili osmansti Turci, ktefi rozvrétili Byzantskou Fisi.
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Zde Romové Zili nejméné &tyfi staleti, mnohé skupiny usedle. UZ pfed padem Cafihradu (1453) se nékteré rody
sté&hovaly na z4pad, ale v 15. a 16. stoleti nebylo evropské zemé, kde by se neocitli Romové. VSude, kde Romové
Ziji, se o nich uchovaly néjaké zpravy. Pro historika, ktery by chtél napsat souhrnnou historii Romu ve svété na za-
kladé primarnich pramend, je nefesitelnym problémem na prvnim misté jazyk. Kolik jazykd by takovy historik musel
znat v jejich rlznych vyvojovych stadiich? Vytvorit historii Romi na zdkladé primarnich prament je pro jednoho ¢lo-
véka nemozné. Kdo chce komplexné popsat evropskou a ,post-evropskou® (americkou, australskou, novozéland-
skou, atd.) historii Romi, musi se opirat o nesmirné mnozstvi dil¢ich studii. Problém je, nejsou-li psané ve svéto-
vych jazycich. Napfiklad v dobré shrnujici publikaci A. Frasera Cikdni (NLN, Praha 1998), zaloZzené na kriticky
analyzovanych druhotnych pramenech, je informaéné poddimenzovana &ast o Romech v CR a SR; autor neznaly
Cestiny a slovenstiny nemohl Cerpat z nasi romistické literatury.

Na jazykové nedostupnosti ovSem problém historie nekoné&i. AZ do nedavné doby pochézely veskeré zpravy
o Romech od Nerom(. Ti vétSinou o romském jazyce, kulture, socidlni struktufe neméli ani ponéti. Ma-li se historik
dobrat alespon priblizné ,historické pravdy“, musi si o ni sklddat mozaiku z nejriiznéjsich pramenti provérovanych
kritickou analyzou a dopliiovanych znalostmi z jinych oborG: lingvistiky, etnologie a podobné.

Jesté obtiznéjsi je hovofit o predevropskych déjinach Romd, indickych, iranskych. Pisemné prameny o pred-
cich RomU neexistuji; dodnes se vedou spory, kdo jimi vlastné byli. Zde se historické badani bez podplrnych véd
jako je lingvistika, etnologie a zejména ,indologie" viibec neobejde. Kdo se pousti do hypotéz o indickych predcich
Rom0, mél by umét umistit romstinu na vertikalni vyvojovou osu indickych jazykl, mél by dobfe znat indickou histo-
rii, mél by chéapat ideové koncepty a kulturni ritudly regulujici socialni Zivot rGznych romskych subetnickych skupin
a umét je srovnat s koncepty a ritudly riznych indickych ,dzati* (kast).

Je tedy viibec moZné, aby nékdo vytvofil zakladni romistické dilo, které by podalo vy&erpavajici a pravdivy obraz o Ro-
mech ve svété ,vera a dnes"? Mnozi se o to pokusili a spolehlivost jejich praci Gasto ztroskotdvala na tom, Ze nekritic-
ky parafrazovali své predchlidce. Na druhé strané byli védci, jejichZ dila se stala odrazovym mistkem pro dalsi badani
(jako priklad lingvistické studie miizeme jmenovat préci J. Riidigera z konce 18. stoleti, v niz prokazal indicky ptvod Ro-
md; prikladem na svou dobu vyborného souhrnného dila o Romech je rozsahla publikace A. F. Potta z poloviny 19. sto-

let). V posledni dobé se vSeobecné poznatky o Romech Gspésné snaZil shrnout uz citovany Sir Angus Fraser.

Domnivam se, Ze ,romisticky thesaurus* L. Tcherenkova a S. Laedericha presahuje vSechny dosavadni pokusy
o postizeni komplexni identity romského spolecenstvi jak svym tématickym rozsahem, tak svou kvalitou.

Lev Cerenkov (jak jeho jméno pFepisujeme z rustiny do &estiny) pochazi z Ruska a je po matce Rom. Osobné&
prozil kulturu svého romského rodu. Na druhé strané v ni ,neuvizl®, jak by se mohlo stat. Nadhled ziskany studiem
a mnohaletou praci knihovnika (a ¢tenare!) v ném vzbudil jednak celoZivotni zdjem pozndvat jiné romské dialekty,
jednak toleranci ke kulturnim variantam jinych romskych skupin. Mezi Romy Zil a informace o tradici, kultufe, pfibu-
zenské strukture atd. (druhy dil knihy) jsou zaloZeny ptevazné na jeho vlastnim zkoumani. (Uvod, s. XXX). Poznatky
ze Zivota (etnologové fikaji ,z terénu”) konfrontovali autofi s neuvéfitelné bohatou literaturou, ale i pribéznymi dis-
kusemi a korespondenci s nesCetnym mnozstvim romskych i neromskych pratel, odbornikd i laik(i z celého svéta.
Jejich jména zabiraji dvé a pul stranky (Acknowledgements, XXXII-XXXIV).

Dalsi vyhoda Cerenkovovy etnické pfislugnosti je jeho vztah k Romiim: nepfistupuje k nim jako entomolog
k broukdm napichnutym na Spendlik, ale s tctou jako &lovék k lidem, od nichZ se chce néco naudit. Na druhé stra-
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né ov8em nesklouzéva do nevédeckych pokusl glorifikovat vlastni lid, do pokusd, kterymi néktefi romsti odbornici
reaguji na stereotypni derogaci Romd.

Uzasny tématicky rozsah dvoudilné publikace The Rroma je patrny z obsahu (s. V-XXII). Ctyfi zakladni &asti —
. Historie RomG; Il. Rométina, metaskupiny a skupiny; Ill. Romské tradice; IV. Texty — se déle déli na kapitoly a kaz-
da z kapitol na nékolik pododdild. Ani ndzvy kapitol nemlzeme uvadét vSechny, ale pro zajimavost se zminime ales-
pofi o nékterych.

V oddile Historie postupuii autofi chronologicky od predevropskych dgjin (datovanych od 4.-9. stol.) pfes Gdobi,
které Romové stravili v Byzanci (9.—13.), kde se vytvofila ,evropska /romskéa/ minorita“. Kapitoly 5.—8. jsou vénovany
migracim (mnohdy vynucenym) do rGznych evropskych stat(. Velmi zajimavé dokumenty — totiz podrobné dafiové
soupisy — odhaluji nova fakta o ,cikdnech” na izemich Osmanské fiSe. (Kapitola 6.). Kapitola 9. se ve tfinacti podod-
dilech zabyva tragickym udobim holocaustu. Kapitoly 10.—12. se vénuji povale€nym déjindm se vSemi problémy, kte-
rym Romové v jednotlivych evropskych statech museli Celit: pokusdim o nasilnou asimilaci, rasismu, etnickym Cistkam
a nucené emigraci (po rozpadu Jugoslavie v Bosné a Kosovu). Kapitola 13. je jakymsi diskusnim shrnutim romské his-
torie, zejména té nedokumentované (indické, perské, arménské a Easteéné byzantské), o niz se vedou spory.

V druhé ¢asti (Romstina, metaskupiny a skupiny) se kapitola 14. zabyva ve dvanécti pododdilech romstinou
v jejich nejriznéjSich aspektech: morfologii a fonetikou, rysy spole€nymi pro v§echny romské dialekty i odliSnostmi,
které se asem vyvinuly v jednotlivych mluvnich spoleenstvich. Na zakladé toho, co maji romské dialekty spolec-
né a v ¢em se naopak lisi, buduji autofi svou teorii o Ctyfech zakladnich konceptualnich ,metaskupinach®: do kaz-
dé z nich patii jednotlivé romské skupiny, které jsou si jazykové blizké. Oddily 8-12 &trnacté kapitoly se vénuji spi-
e sociolingvistickym otdzkam: vztahu Rom( k romstiné (na mnoha mistech se zdurazfiuje jazyk jako identitni faktor
i symbol), vzdjemné srozumitelnosti romskych dialektd, bilingvismu Roma a vlivu majoritnich jazykd (jejich lokalnich
variet) na romstinu. Politicky aspekt se projevuje v pojednani o standardizaci romstiny.

Kapitoly 15. a 16. jsou vénované opét romskym skupindm a pokusu o konceptualizaci tohoto problému. Co to vi-
bec je ,skupina“ (,kmen*, ,rod*, atd.)? Co urduje skupinu? Skupinové védomi a pocit skupinové identity; zpsob Zi-
vota a obzivy; vnitfni struktura; tradice; jazyk. Védomi ,my“ a ,oni". V 15. kapitole si autofi v§imaji také ,Non-rromanes-
speaking-Roma" (Rom, ktefi uz nemluvi romsky, napiiklad Romanigelové v Anglii nebo Cale ve Spanglsku).

Kapitoly 17. — 20. se zabyvaji jednotlivymi ,metaskupinami* (Nordickou, Olagskou, Karpatskou a Balkanskou).
U kazdé kapitoly se autofi struéné zminuji o historii jednotlivych romskych skupin, které do pfislusné ,metaskupiny*
spadaji. Dale o tom, kde vSude ve svété v soucasné dobé Ziji. Lingvistické informace jsou doplnéné tabulkami po-
rovnavajicimi vybrané lexémy, které se v mluvnich spoleéenstvich pfislu§né metaskupiny uzivaji.

Kapitola 21. nazvana ,Hadanka: Chorvatsti a slovinsti Romové“ naznacuje, Ze se tyto skupiny ponékud vymy-
kaji vymezenému teoretickému ramci. Kapitola 22. shrnuje to, co bylo fe€eno o skupinach a metaskupinach, ze-
jména z lingvistického hlediska. Ukazuje se, Ze Romové jednoho mluvniho spolecenstvi uvnitf urcité metaskupiny
se jen t&zko domluvi s pfisludniky subetnické skupiny z jiné metaskupiny: napfiklad (s. 506) dialekt ruskych Romu
Chaladytka (Nordickd metaskupina) je na prvni pohled velmi nepodobny dialektu Romd Drindari z Balkdnské me-
taskupiny. AvSak témér vzdy je odhalitelné kontinuum, které umoZziuje propoijit extrémni dialektova specifika. Mira
jazykovych obdob ukazuje na historickou pfibuznost rliznych skupin uvniti metaskupiny. Jednotlivd mluvni spole-
Censtvi uvniti nordické metaskupiny jsou napfiklad tzemné znacné rozptylené na rozdil od metaskupiny karpatské
nebo balkanské. Lze soudit, Ze romska spole€enstvi nordické metaskupiny, plivodné blizce pfibuzné, byla ve své
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historii nucena k Gzemnimu pohybu a rozptylu, zatimco karpat$ti Romové (k nim patfi i tzv. ,slovensti“ Romové) pfi-
chéazeli do dlouhodobych kontaktd na spole¢ném tzemi. AvSak pres veskeré jazykové a kulturni odlisnosti, které se
v pribéhu historie vyvinuly, zdiirazfiuji autofi jazykovou jednotu romstiny — a tedy i jednotu ,Pra-Romi*“ (Ur-Rroma).
(trunk) jazyka, spole&nd byzantskd a predevropska historie, stejn& tak jako obrovsky po&et ptvodnich lexémi uka-
zuje, Ze Romové museli byt homogenni skupinou. (s. 506).

V posledni kapitole prvniho dilu (23.) uvadgji autofi odhadované pocty Romi v jednotlivych zemich svéta a roz-
Sifeni jednotlivych romskych skupin v ramci rznych statd.

Druhy dil tohoto romistického thesauru se vénuje zakladnim ideovym konceptlim spole¢nym vSem skupindm Rom(i
ve svété (ritudlni Sistota; vira v pfizraky mrtvych — ,mule*, atd.), struktufe rodiny a pfibuzenstva, tradi¢nim zpUso-
bim obZivy, institucim uréenym k feSeni konfliktd a dalSim svébytnostem sociokulturniho systému jednotlivych
romskych skupin — anebo RomU vlbec. Teze a poznatky autorl jsou hojné dokumentovany romskym folklérem,
a vyfatky z rozhovor( s romskymi konzultanty. Radu poznatk(i ziskali autofi ,ze Zivota“ s Romy, v mnohém se opira-
ji o literaturu. Velice nas tési, Ze vyznamnym zdrojem jim byly i pfispévky z Sasopisu Romano dZaniben.

Do druhé &asti druhého dilu (s. 723-1002) vybrali autofi texty dokumentujici rtizné dialekty v rdmci &tyf hlav-
nich metaskupin, a tim prezentovali zaroven folklorni a literarni tvorbu Rom(. Na ukazku ,slovenské” romstiny jim
opét slouzily pfispévky z Romano dZaniben.

Klady publikace jsme vyzdvihli explicitné i implicitné. Znovu chceme zddraznit vzor romistického pfistupu — to-
tiz propojeni poznatkd a metod jednotlivych dil¢ich obor(, které se na zastfesujici védni discipling, romistice, podi-
leji. Autofi kombinuji vyrazné zejména lingvistiku s historii. Kromé toho se snaZi historii Rom0 vidét vzdy v Sirokych
déjinnych souvislostech, s ¢imz se u jinych romistd nesetkavame casto.

Jejich zakladni teze, kterou lingvisticky prokazuji, je spole¢ny odchod spole€né romské pospolitosti z Indie a je-
ji spole¢na ,byzantska" historie. ZtotozZnuji se s hypotézou, kterd Romy povaZuje za potomky indickych Domd. Da-
taci pfichodu Rom( do Byzance opiraji o prace Paula Specka, ktery se domniva, Ze athingani zmifiovani kronika-
fem Theophanem Continuatem v 8. stoleti byli Cikani (Romové).

Autofi se nékolikrat zmiriuji o ,Malém Egypté" (s. 90 a dale) a o tom, Ze Romové po pfichodu do stfedni Evro-
py se predstavovali jako Egyptané. Zde nam chybi vysvétleni, co ,Maly Egypt" znamena. ,Malych Egypti“ osidle-
nych Romy (lze fici ,romskych osad“) bylo v Byzanci vice. Romové kromé apelativa ,athingani* byli totiz pozdéji sy-
nonymné zvani ,Egyptané”. Pro¢ — zatim nevime. Pfidomkem ,Maly" se oznagovala Gzemi obyvana etnickou
menginou uvnitf Byzantské fiSe. Naopak mimoleZici Gizemi se oznaGovala jako ,Velka" (odtud ,Velka Morava" zmi-
nénd v kronice cisare Porfyrogeneta). Jestlize tedy o sobé Romové v Evropé fikali, Ze pochazeji z Malého Egypta,
mluvili pravdu. Prichazeli z nékteré své ,osady", kterou Byzantinci zvali ,Maly Egypt".

V dalsich historickych rozkladech autofi spravné vyvraceji mylny stereotyp ,cikan = kocovnik“. Uz v Byzanci by-
ly alespori nékteré romské skupiny usedlé (pravé v onéch ,Malych Egyptech”). RovnéZ na Balkané Zila fada rom-
skych rodi usedle. V této souvislosti mame poznamku k usazovani Romt na Slovensku. Autofi v tomto misté prici-
taji pfili§ velky podil asimilaénim zédkontm Marie Terezie. E. Horvathova (Cigdni na Slovensku, Bratislava 1964),
kterou v souvislosti s etnografickymi Gdaji Casto cituji, ukazuje, Ze Romové se na Slovensku zacali usazovat uz
v 16. stoleti. Slechtici vyuzivali jejich kovaFské a hudebni sluzby i riizné nekvalifikované prace (zdsobovani hradii to-

pivem, nadhanéni zvéfe pfi lovech, atd.).
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Chceme upozornit na jeden preklep, kterého jsme si v8imli: cekat/Cikat/Cakat neni ,fat — sadlo" nybrz ,forhead —
Gelo* (s. 24). Kromé toho bychom se radi vyslovili ke dvéma tématam, kterd jsou sice v kontextu tak obrovského
a novatorského dila zanedbatelnd, nicméné upfesnéni by pfi reedici neskodilo. Kapitola 31. (Il dil) ,Kris — The Tri-
al* je vénovana internimu soudu, o némz autofi spravné fikaji, Ze jeho prostfednictvim vSechny skupiny fesi nebo
v minulosti fesily vnitini konflikty. Uvadéji se hypotézy riiznych romistl o plvodu této instituce. Chybi ndm zde pou-
kaz na indicky ,paricajat", ktery je pfedobrazem ,krisu“ (sendu) a nebo jeho analogii funk&né ba i formalné témér
totozZnou. ,Pariééjat" je interni soud zejména u téch dZati (kast), které obyvaly uréité Casti dnesni Indie pted pfi-
chodem Indoevropant. ,Pariéédjat proto, Ze soudcut je pét (hindsky i romsky ,pané/pandz) — anebo i vice, ale vzdy

4

musi byt jejich pocCet lichy. Jak ,pancdjat” tak ,kris" fesi zejména problémy rodinné, pfibuzenské, tnos Zeny, neza-
placeni za snachu — v mnoha ,predevropskych“ kastach se podobné jako v mnoha romskych subetnickych skupi-
nach (mezi Lovary, Kalderasi) za nevéstu plati —, pfekroeni pfikazu ritudlni Sistoty, atd. Pokuty za men§i pfestupky
jsou penézité, za tézsi provinéni je vinik a jeho nejuzsi rodina potrestana vylouGenim z komunity na rGzné dlouhou
dobu. Znovupfijeti do komunity — jak v Indii tak u Rom0 — se oslavuje hostinou, kterou ogistény provinilec plati.
V opomenuti ndpadné analogie s pancdjatem se projevuje Uskali romistiky. Romista, ktery se pousti do shrnujici
studie, nemize védét vSechno. Zde konkrétné chybéla autorlim znalost ,indologicka“.

Uvodni kapitolu druhého dilu (24.) vénuii autofi pojmu ,Rromanipen* — dosl. romstvi, vyraz pro vyjadieni pocitu
¢i védomi romské identity, spole¢ného pivodu, historie, jazyka, zvyklosti, propracované etikety, viry a svétonazoro-
vych konceptt, reguldtort chovani, jimiz ve vSech skupinéch jsou ,ladZ/laZzavo" (ostuda) a ,pativ* (Cest). Pojmy
Jladz* a ,pativ* jsou rozhodné starsi a pdvodné;jsi nez dialektové obmeény vyrazu ,rromanipen”. V tom s autory sou-
hlasime. Nemaji ovSem pravdu, fikaji-li (s.525), Ze vyraz ,romipen“ uzivany mezi ,Karpatskymi Romy* (tedy ,sloven-
skymi*) ,se zda byt spiSe neologizmem zavedenym romskymi aktivisty a odborniky, vyrazem s pochybnou morfolo-
gickou strukturou®, protoZe — jak se déle tvrdi v poznamce 4. — ,abstrakta se odvozuji vyluéné od sloves a adjektiv
a nikoliv od jmen! Na strané 633 se pak autofi sami vyvraceji uvadéjice termin ,mur$-ipen* (muz-nost, hrdinstvi),
tedy evidentné& vyraz odvozeny od substantiva ,mur§* (muz). Ve slovenské romstiné se abstrakta od substantiv od-
vozuji (beng-ipen = &ert-ovina, darebactvi; od beng — Cert, rikori-iben = podraz, krutost, od rikon-o — pes; manus-
iben = lidskost, od manu$ — &lovék, atd. ).

Takovéto drobné omyly by patrné nasli i jini romisté, ktefi podrobné znaji ten nebo onen lsek té nebo oné regio-
nélni historie, ktefi jsou odborniky na tu nebo onu lingvistickou oblast toho nebo onoho romského dialektu nebo
referenéniho majoritniho jazyka. (Autorka recenze je plivodné indolog). AvSak podle naSeho nazoru neubiraji tyto
chyby na celkové mohutnosti a informativni hodnoté dila. (Na té mu neubere ani nase posledni pozndmka: pro¢

Rromové? Pro¢ ,rr* reprezentujici fonetické specifikum pouze nékolika méalo romskych dialektti?)

Zavérem nem(izeme nez dilo Lva Cerenkova a Stéphana Laedericha znovu nazvat ojedin&lym romistickym thesau-
rem a doporugit, aby si je snazili opatfit vSichni, kdo se chté&ji romistikou vazné zabyvat.

MH
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Dallas pashamende (Dallas pas amende - Dallas vedle nas)

Rezie: Rébert Adrian Pejo, scénar: Rébert A. Pejo, Géza Csemer
(Rumunsko, Madarsko, Némecko, Rakousko, 2004, 93 min)

...neboli Dallas mezi nami je film, ktery se letos objevil na karlovarském festivalu v sekci Horizonty. Scénér pochazi
z pera mimoradné produktivniho romského spisovatele, dramatika a hudebniho védce Gézy Csemera, mj. autora
romské kucharky nebo rozsahlé monografie o Pistovi Dankéovi. Film natocil Robert Adrian Pejo, reZisér madarsko-
rumunského plvodu, jehoZ rodina emigrovala z vychodniho bloku nejprve do Rakouska a poté do Francie. V sou-
Casné dobe Zije Pejo v USA.

Mozné to byla pravé osobni reZisérova zkusenost s navratem do mista rodisté, jeZ se odrazila i v pfibéhu Roma
Radua, ktery se kdesi v Rumunsku vraci jednoho dne z mésta, kde plsobi jako uitel, do romské osady na pohieb
svého otce. Oznadeni osada zde neni zcela na misté. Misto, kam se Radu vraci, je spiSe z fiSe pfizrakl — smetisté
plné prachu a stfepl, nad kterym se zachviva vedrem prosyceny vzduch a kde v noci plapolaji ohné, plsobi sku-
te€né apokalypticky — a ke Skodé filmu — ¢asto ponékud divadelné a nevérohodné. Romové se tu Zivi sbérem od-
padkl, predev§im papiru a Zeleza, a cely obchodni svét ma ,pod palcem” mistni boss, prezdivany J.R. Bezmezna
zZlotfilost bosse jde bohuZel opét Casto na Ukor autenticity. Radua eka v krajiné jeho détstvi také setkani s jeho
davnou laskou Oanou — nyni mladou matkou a druzkou notorika a hrubiana, ktery se Zivi podivnymi ksefty. Doma
se ukéZe jednou za Cas, a to jesté jen aby stihl ndsilim uplatnit sva manzelska prava. Také Oanin muz je postava
psychologicky spiSe plocha — nedozvime se, co je pficinou jeho extrémni agresivity (a to i vici vlastnimu ditéti) —
po dobu celého filmu se zjevuje jako deus ex machina, aby posunul déj podle zjevné predem vykalkulovaného scé-
nére, postradajiciho dojem skuteéného déni.

Radu, jehoZ vidéni svéta i vnéjsi projev jsou jiz zcela adaptované na méstsky Zivot, je postupné vice a vice
vtahovan do ,starého svéta“ a neni to jen shodou vnéjsich okolnosti, Ze se ¢im dal silnéji projevuje jeho ne-
schopnost opustit tento svét podruhé. Kromé znovunalezené lasky k Oané (potaZzmo jejimu synovi) je motivem
jeho rozhodnuti zlstat také plan zalozZit pro mistni déti Skolu ve vraku autobusu, az dosud slouZiciho coby ,na-
lejvarna“ s ,pfiznaénym* ndzvem Dallas. Co se ty¢e odkazu na americky seridlovy hit, kromé jiz zmifiovaného lot-
ra J.R se zde autobus Dallas objevuje pouze jedinkrat — a to coby kulisa kazdodenniho Zivota obyvatel smetisté.
Krati¢ky zabér na televizor s béZicim seridlem da pomérné sugestivné vyniknout absurdité virtualniho vesmiru,
pronikajiciho do Zivota a svéta lidi, kterym nemUzZe byt vzdalenéjsi. Na tomto Sokujicim kontrastu ostatné stavi
i sarkasticky nazev filmu: ,Dallas mezi nami“ neznamend nic jiného nez Zivotni zvraty stejné dramatické jako ty

milenka — zhy€kana dcerka apod.
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Pokud se film drZi v mezich upozorfiovani na existenci periferie, jejich zakonitosti a kontrastu ve vztahu k okol-
nimu svétu, zdstava viceméné presvédcivym i autentickym. Ve chvilich, kdy je akcentovan déj, z néj vSak ¢isi upor-
na snaha o klasickou dramatickou vystavbu, kterd by svou velkoleposti méla dosahnout nejspiSe dramatickych vzo-
rG typu Romea a Julie nebo filmového Cikani jdou do nebe. Pribéh velké lasky a zrady s obligatni smrti jednoho
z milencl se jen téZko mUliZe organicky sloucit s pokusem o socialni minisondu do svéta Romd. ,Dallas pashamen-
de“ tak nejvice trpi nevyvazenosti autorského zaméru a pokusem scéndristy (jehoz zkusenost s divadelnimi scéna-
fi je z filmu vyrazné znat) o vytvoreni dila nadasové hodnoty. Osobné je tak pro mé nejvétsim pfinosem filmu spiSe
jeho celkova ndlada, ktera se vyhyba jiz ponékud zprofanovanému ,kusturicovskému” pojeti romstvi a minimalizuje
vypointované groteskni situace téZici z charakteru prostredi, kde je kaZzdy nucen neustale improvizovat, aby uspo-
kojil zakladni Zivotni potreby. Ve filmu jsou naopak dlsledné zachovavany nékteré trvalejsi tradicni projevy romipe-
nu, a tak se jen nepoudeny kritik mlze ve své recenzi pozastavovat nad tim, Ze Radu pfijizdi na pohteb svého otce
v obleku (ackoli jede prakticky na skladku) nebo Ze Raduova gadZovska pfitelkyné z mésta se setkava s jingm ty-
pem pfijeti, nez sdm ,pogadzovstely” Radu.

,Dallas pashamende” je film hodny pozornosti romistti i Sirsi verfejnosti zejména pro svou snahu nepfizivovat se
na aktuélnosti a atraktivité ,etno” tématu, ale ve své plsobivosti bohuZel priSkrceny snahami sdélit vSe podstatné
najednou.

Adéla Galova

262 | Recenze | Anotace



Elina, Saga rodu Holomku
Karolina, Cesta Zivotem v cikdnském voze
Memoary romskych Zen

Muzeum romské kultury, Brno 2004, s. 51+125.
Knihu doprovazi mnoho dokumentarnich fotografii.

Knizka obsahuje autobiografické vypravéni dvou romskych Zen (Elina Machélkova, nar. 1926, Karolina Kozakova,
nar. 1932), které je ke staru samy sepsaly, aby zanechaly svédectvi o své rodiné a pfibuznych. Obé své vzpominky
napsaly rukou, texty prepsaly a pravopisné upravily pracovnice Muzea romské kultury pod vedenim PhDr. Jany
Horvathové, ktera knizku opatfila zasvécenou historickou predmluvou a poznamkami. Technicky je kniha koncipo-
vana zajimavym zplisobem: obé jeji ¢asti jsou umistény protilehle — pfi otoCeni knizky ma tedy kazdy pfibéh svou ti-

tulni stranu.

Karolina Kozakova v kratkych kapitolach velice mile a — jak mnohokrat pfipomina — pravdivé vypravi chronologicky
fazené historky ze svého Zivota. PiSe v kratkych, vystiznych vétach, divérnym stylem, jako by v rodinném kruhu &i
svym pratelim vypravéla o svych Zivotnich strastech — ale zejména radostech. Dozviddme se o jejim détstvi v ko-
Sovném voze, o strachu a ustaviéném napéti, které rodina prozila v dobé druhé svétové valky, byt ,diky, diky* z nej-
bliz8i rodiny se jako zazrakem podafilo véem zachranit se pred deportaci do Osvétimi. ,Diky, diky" (Bohu, Osudu,
dobrym lidem - at ,Cikantim* &i Cechtim) jakoby bylo heslem Karolinina Zivota. Z knizky &isi jeji duSevni sila, laska
k Zivotu a k lidem. ,Diky* — Ze se s ndmi podélila o sviij optimisticky pfistup k Zivotu.

Druha ¢ast knihy s nazvem ,Elina, saga rodu Holomkd" je na rozdil od té prvni pséna vice faktograficky. ,Saga“
neni tolik nabita city a proZitky jako ,Cesta" — a moZna Ze pravé proto tu Zivot Romi na Moravé vystupuje do po-
predi plasti¢téji. Sledujeme pfibéh rodu Holomkl od Rakouska-Uherska az po souéasnost. | Elina (Emilie, po man-
Zelovi Machalkova) méla obrovské a vyjimedné Stésti, kdyZ byla jeji nejuzsi rodina diky odvaZnému starostovi vyfia-
ta ze soupisu a neskondila tak v taboru smrti. (V Osvétimi ov8em zahynulo vice neZ tficet Elininych vzdalenéjsich
pfibuznych).

Oba piibéhy priblizuji Zivot a postaveni Romii v Cechach a na Moravé béhem poslednich nékolika generaci. Dovi-
dame se, ¢im se predkové a pfislusnici rodin Zivili, jak se bavili, jak néktefi ¢lenové mohli studovat a studovali, Ci

1 Rozhovor s pani Machélkovou byl oti§tén v minulém Gisle Casopisu Romano dZaniben (RDZ filaj 2005).
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chtéli studovat a nemohli, jak byli &i nebyli jako ,cikani* pfijimani majoritni spole¢nosti. V obou rodech se objevily
vyznamné, vzdélané a celym okolim vazené osobnosti. Kdo zn4 ,cikany" jenom z mylnych stereotypnich predpokla-
du a predsudkd, bude nesmirné prekvapen, jak velice se tyto predstavy lisi od skutecnosti. Jediné, v éem se trochu
pribliZzuje jedna z mala majoritnich pozitivnich predstav o Romech s romskou skute€nosti, je UZasna pribuzenska
soudrznost a vzdjemna laska.

Obé vypravécky jsou hrdé na sviij cikansky pavod (uZivaji vétSinou pravé tento termin). Z jejich vypravéni vy-
plyva, Ze kdykoli se setkaly s rasovou nesnéasenlivosti, dokazaly svou ,krev* obhgjit. Na druhé strané, jak v pred-
mluvé k ¢asti Karoliny Kozakové piSe Jana Horvathova, jsou obé tyto pamétnice zarover Eeskymi vlastenkami: ,Po-
nékud neznamym faktem je, Ze ani dfive se pfipadné Geské vlastenectvi nemuselo vylu€ovat s romstvim; aktualni je to
také dnes, kdy obé identity u fady Rom0 existuji:*

Ondrej Mének, absolvent stfedni knihovnické Skoly
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Fennesz-Juhasz a kol.
Die schlaue Romni - E bengali Romni
(Mazana Romka)

Drava Verlag/Zalozba Drava, Klagenfurt/Celovec 2003, 452 stran L B L U Rl

L1 ]

Editofi: Christiane Fennesz-Juhasz, Petra Czech,

Dieter W. Halwachs, Mozes F. Heinschink

Prepis notovych zaznam(: Erna Maria Mack

llustrace na titulni strané: Ceija Stojka — ,Moudra Zena“, 1999
Publikaci doprovazeji tfi CD s autentickymi nahravkami textl obsaZenych ve sbirce pod nazvem Frau, du
griine... — Oh, romnije zelenije... (Ach, zelena Zeno...)

Nahravky jsou uloZzeny ve Phonogrammarchivu Rakouské Akademie Véd ve Vidni

Sbirka pohadek a pisni doprovozena CD nahravkami a prepisem jejich textl je treti publikaci autentického rom-
ského folkléru vydanou nakladatelstvim Drava. Prvni O Rom taj o beng predstavuje folklér Burgenlandskych Ro-
md, druhd Te na dikhas sunende prezentuje pohadky a pisné Romi Lovard. Sbirka E bengali Romni obsahujici 21
pohadek a 19 pisni je vybérem z lidové tvorby stfedo- a jihoevropskych Romu. Ve vSech tfech sbirkach jsou rom-
ské texty opatfené zrcadlové umisténym némeckym prekladem.

V publikaci E bengali Romni prevazuji pohadky arlijské z Makedonie a Kosova, zastoupen je folklér Gurbetd,
Burgudzijd, Tamard, Kalderast ze Srbska, dvé kratké pohadky vypravéli sbératelim tzv. Doljensti Romové ze Slo-
vinska; z Madarska pochazi pohadka ve vendském dialektu a dale pohadky madarskych Masar(i, Pochtanard, Lo-
var( i tzv. ,ungrike Romu“. Posledni pohadku ,So dZalas o ¢havo sune" (21/194-221) vypravél vynikajici parami-
saris (vypravéc) pan Andrej Baro ze skupiny ,slovenskych” (nebo také ,servika“) Romu. V oddilu pisni se uplatnily
tfi pisné z izemi byvalého Ceskoslovenska. Jedna z nich, ,Trin phefia®, reprezentuje autorskou tvorbu hudebnika
a textare Vojty Fabiana-Marcela.

Absolutné prevazuji pohadky i pisné ze sbirky ,Heinschink®, snad viibec nejobsahlejsiho folklorniho thesauru,
ktery v priibéhu vice nezZ Ctyriceti let poridil videfisky profesor Mozes Heinschink. S magnetofonem projezdil Tu-
recko, cely Balkan, Madarsko, Slovensko, pochopitelné Rakousko, ale nahraval i v severskych zemich. Piseri 38 je
ze sbirky Evy Davidové, pohadka 21 a pisné 39 a 40 ze sbirky Mileny Hllbschmannové.

Za folklornimi texty nasleduje obsahla odborna rozprava (285-344), ve které autofi analyzuji uvedené pohadky
a pisné z rGznych hledisek. Velmi pozitivni je, Ze se drzi rAmce daného konkrétni sbirkou a nedopoustéji se rozsire-
né chyby — totiZ generalizace. V§imaji si rysu, v nichZ se folklér jednotlivych romskych skupin 1i§i (Sasto zdirazriuji,

Ze se tak déje pod vlivem majoritniho folklorniho prostfedi), a naopak vyzdvihuji to, co je mu spoleéné.
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V pododdile nazvaném ,Charakteristik der vorliegenden Romani-Varianten“ (Charakteristika prezentovanych
variant rom&tiny) pi$i autofi, Ze rizné romské dialekty Ize rozdélit do sedmi skupin (s. 293). BohuZel ony skupiny
nespecifikuji. DlleZita je vSak jind informace: zdGvodnéni pro¢ neni v knize prezentovan sintsky folklér, ackoliv Sin-
tové Ziji jak v Rakousku, tak ve Slovinsku, a po malych skupinkach i v dalSich zemich, jejichz folkldr je ve sbirce za-
stoupen, napfiklad v Ceské nebo Slovenské republice. Autofi berou ohled na postoje Sint(i k vlastnimu jazyku.
»Starsi Sintové povazuji romstinu za tabuizovany marker skupinové identity potaZmo jako ochrannou fed* (s. 293).

K jednotlivym dialekttim text(i se autofi vyjadfuji i na dalSich strankach (293-303). Déli je na balkanské, olas-
ské, a tzv. ,centralni“. V tomto dé&leni se vice méné shoduii s jinymi lingvisty, Norbertem Boretzkym nebo Lvem Ce-
renkovem (viz anotace The Rroma).

Zastavime se pouze u centralnich variant, protoZze mezi né patfi i severocentralni — a to je romstina tzv. ,slo-
venska", zastoupend pohadkou 21 a jihocentralni, tzv. ,madarska", reprezentovand pohadkami 19 a 20. Protoze
se praveé touto oblasti zabyvame, mame k jednomu tvrzeni autord drobnou pfipominku. Tzv. ,Slovensti/Servika Ro-
ma“ neZiji pouze ve vychodni Gasti Slovenska, jak se autofi domnivaji (s. 301), ale z hlediska jazykového miZeme
timto apelativem oznacit i Romy Zijici na zapadnim Slovensku. Ackoliv Slovensko bylo do roku 1918 pod politickou
spravou Uherska, celé velké oblasti Slovenska nebyly madarskym tUzemim (ungarisches Gebiet) v tom smyslu, Ze
by severocentrélni varianta rométiny byla zasazena do majoritniho madarského mluvniho prostredi. V riznych lo-
kélnich varietach tzv. ,vychodriarstiny" se sice madarska slova vyskytuji (do romstiny se dostala spiSe ze sloven-
skych podnéredi), avSak ve srovnani s varietou jihocentralni je jich jen mizivé mnoZstvi. Navic maji obé centrdlni va-
rianty, tedy severni a jizni, celou fadu mimolexikélnich (fonetickych a gramatickych) odli§nosti, z nichZ nékteré
mohou a jiné nemusi byt poplatné vlivu odliSného jazykového prostfedi (tedy slovenského nebo madarského).

Autori se v nékolika pododdilech své dopliiujici vykladové studie zabyvaji riznymi aspekty jednak vypravéciho
stylu a jednak stylistickych specifik v romskych pohadkach. Vypravéci styl je ur€en na prvnim misté vypravéci situ-
aci: tedy komunikaci mezi vypravééem a posluchaci. Z toho pak vyplyvaji rizné obraty a vyrazy, jimiz se vypravéé
na své publikum obraci: bud proto, Ze chce zdaraznit uréitou myslenku ¢i obsahovou sekvenci a presvédcit se, by-
lo-li mu dobfe rozuméno, anebo proto, Ze chce utvrdit vzajemné komunikaéni spojeni (coZ je obvyklé i pFi b&Zném
rozhovoru). To jsou ov8em jevy spolecné vypravé&ské kulture viibec.

Zajimavé jsou formule charakteristické pro romské pohadky. N&které z nich jsou skute€né velmi specifické
a velmi tézko preloZitelné. Jsou to vyrazy, jejichz predikat je vyjadien slovesem ,chav" (jim; nékdy ,Carav" — liZu);
predmétem v této jazykové konstrukci jsou pak nejriiznéjsi ¢asti lidského téla: chav tro jilo/chav tjo ilo, chav tre vus-
ta, chav tre jakha, chav tro rat (jim tvé srdce, tvé rty, tvé odi, jim tvou krev), atd. (312). Tyto vyrazy, které nelze pre-
loZit doslova, vyjadfuji néhu, familidrnosti, zdvofilost, slusnost, prosbu. Autofi velmi spravné zdlraziuji, Ze je tfeba
oprostit se od zakorfenénych zvyklosti vlastni etikety a nepovaZovat za neslusné obraty, v nichZ se vyskytuji napfi-
klad genitdlie (,chav ¢o kar", s. 136).

Uvozovaci a zavérecné formule se shoduji jen v pohadkach nékterych romskych skupin. Pro nase pohadky —
zejména pro ,vitejzika paramisa* (hrdinské pfib&hy) — je charakteriskicky zagatek ,Mre gule, bachtaleja (Devla)*
Muyj sladky, poZehnany (BoZe). V pohadkach jinych romskych skupin se tento incipit vyskytuje vzacnégji. Shodna je
pak nasledujici v&ta, kterd v naSem dialektu zni ,Sas kaj na sas* (dosl. Byl kde nebyl).

Ani zavéredna formulace ,Te na mule, dZi adadives dziven* (Pokud neumfeli, Ziji dodnes) neni zcela obecna.
U neolagskych skupin na Balkénég je b&Zné zavére&na formule ,Odori bilahipe, akari Sukaripe* (Tam $patné, taky
dobré) (308).
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Olassti Romové jsou pfislovecné znami svou vybranou slovni zdvorilosti. A tak nejen u pisni, ale i u pohadek se
zacind zdvorilostnim proslovem. Autofi uvadéji tento priklad: ,Keren misto taj ertin, Romalej! Patjivale manu$endar
asundem la, patjivale manusehke phenav la. Akana phenav tumenge ek lai paramii, Romale, te fala tume* (Ud§-
lejte si pohodli a promirite mi, Romové! Od pocestnych/ictyhodnych lidi jsem ji /pohadku/ slySel a pocestné-
mul/ictyhodnému &lovéku ji vypravim. Povim vdm ted, Romové, krdésnou pohéddku pro vase potéseni) (307).

Odborn4 stat obsahuje oddil (328-344) ,Zu den Marchen im Einzelnen® (K jednotlivym pohéddkam). V ném
autofi uréuji kaZzdou pohéadku podle typt a motiv(, jak je ve svém soupisu sefadili Aarne a Thompson (AT, 1961),

Kdo ma rad pohadky jako Zanr a uziva si je z Cisté estetického hlediska, jisté si pfi vybéru textl v knizce ,E ben-
gali Romni* pfijde na své. Texty jsou pestré, obsahové rozriiznéné; sbirka obsahuje jak kouzelné pohadky, tak hr-
dinské pfibéhy, mytus o tom, jak byli stvofeni Romové, humorné historky, hororky o mulech (pfizracich mrtvych)
i zajimavé vypravéni ze Zivota povznesené do roviny folklorniho Zanru uz tim, Ze se pisemné zaznamenané ocitlo
v této sbirce.

Typy a motivy u velké vétSiny uvedenych pohadek se opakuji v celé euroasijské kulturni oblasti. U nékterych
pohéadek je osobité fazeni motivii. Mnoho pohadek si v riiznych variantach s oblibou vypravéji i ,nasi“ Romové:
Lslovensti* a ,madarsti“.

Rada bych se zminila o nékolika textech, které mé osobné zaujaly. Pohadka ,So phenelas o bilbili* (Co pfed-
povédél slavik), AT 363, je podobnéa ,Preparudovi — kanibalovi, ktery se dovede preménit z lidoZrouta na krasné-
ho mladika, svést divku a pak ji seZrat. Mezi Domby v Orise (Indie) ji zaznamenal Rudolf Tauscher (Berlin1959);
zde ma lidoZrout podobu tygra. Pohadka o krvesmilném otci (Fatma se méa provdat za viastniho otce, &. 4) je zna-
méa mezi slovenskymi Romy, ale podobny typ zpracovala i BoZzena Némcova a dokonce se v byvalém DDR dockal
televizniho zpracovani. Cesky ,Plavaéek” se vyskytuje v gurbetské varianté ze Srbska. Roli krale tu hraje kupec
a chlapecka, kterému sudicky predpovédély, Ze se stane kupcovym nechténym zetém, neni pustén po vodé, nybrz
zavésen v lese na strom. Tam ho najdou vesnické divky a podobné jako Plavacek se i tento zachranény syn chuda-
ka stane nakonec kupcovym zetém. Typ je znamy i v indickém folkléru a zde je roli krale-kupce obdaren dokonce
mytologicky vladce Sri Lanky démon Ravana. V nasem romském folkléru je rovns &asty typ Mistra zlod&je AT
1525 (v této sbirce &. 20), proradnych sester, atd. mrtvy manZel, ktery v noci navstévuje svou Zenu (zde &. 11)
a dokonce s ni ma dité, ma v pohadkové tvorbé slovenskych Romd rovnéz mnoho variant. Mozes Heinschink za-
znamenal variantu pfibéhu mezi Romy-Tamary v Bélehradu. V soupise Aarneho a Thompsona tento pohadkovy typ
chybi. Autofi pi8i, Ze se v ,tradici kontaktnich narodi téméF nevyskytuje! (s. 336).

Zajimava je pohadka 2. ,0 drugari® (Pfitel, & 2). Typ AT 505 — mrtvy, kterému hrdina prokéZe sluzbu (zde za
néj zaplati dluh) a ten za to hrdinovi poméaha — je v evropskych pohadkach Gasty. Naopak v evropskych pohadkéch
je ojedinély druhy motiv — podle mého minéni stéZejni — totiz schopnost hrdiny pfivést princeznu k tomu, aby pro-
mluvila. Sami autofi pisi, Ze podle Aarneho a Thompsona je tento motiv doloZen pouze v Indii. Mozes Heinschink
se s nim setkal jesté ve skupiné tureckych kosikard, Sepetzidl v [zmiru. Hrdina, kterému pomahé vdé&ny mrtvy, pri-
vede princeznu k feci tim, Ze necha rlizné predméty v princezniné pokoji vypravét pfibéh zakonéeny hadankou,
sam hadanku Spatné vyreSi a popuzena princezna ho opravi. Neni podstatné, kdo ma pravdu, ale to, Ze princezna
promluvila. Jeden ze zkusebnich piibéht je v arlijské pohadce z Makedonie dokonce totozny s pfibéhem z radzas-
thanské pohadky ,Caubdli“: fezba¥ vyrobi pannu, krej¢i ji obleCe, pop/bréhman do ni vdechne dusi. Komu ozZivla
panna patfi? Princezna vykrikne své minéni odli§né od hrdiny. Tedy promluvila! A tak si ji jak hrdina arlijské pohad-
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ky tak krél Vikramaditja z rddZasthdnské pohadky vydobyli za manZelku. V indické pohéddce pomahaiji krali Vikrama-
ditjovi namisto vdé&ného mrtvého Ctyfi ,virové" — hrdinové, ktefi se dovedou udélat neviditelnymi a vypravéji ha-
dankové pohadky ukryti v bubinku, zrcadle a dal$ich pfedmétech. (V arlijské pohadce vypravi trdva pod kobercem,
zub za zrcadlem).

Velice zajimavy je kalderagsky piib&h ze Srbska ,Le duj mule* (Dva mrtvi, 8. 12). Je to spiSe poloformalizované
vypravéni ze Zivota, které ve spoleCenstvi Kalderadt ma svij nazev: ,divano”. (V nasem Gasopise jsme publikovali
nékolik ,divano” od kalderasského autora Lolji Bernala z Argentiny). Ve vypravéni o dvou mrtvych neni rdmec pi-
béhu dan obsahovou jednotou, nybrz dvoudenni navstévou jednoho z ,chenamigi” v tdbore druhého ,chenami-
ga“.1 Pfihody v prib&hu dvou dni spolu nemaji d&jové nic spole&ného. Prvni drama se odehraje, kdyz kon& mistni-
ho chenamiga poslapou sedldkim obili. Gadzové chtéji nejprve Romy povrazdit, pak ,slevi“ a pouze poruci, aby
okam?Zit& opustili tabofisté. Tu si v8imnou, Ze druhy chenamig, navstéva, ma pusku (dokonce v nylonovém pouzdfre,
aby nezvlhla). OkamZité nabudou k Romiim respekt, protoZe puska prece reprezentuje dileZitou osobu. Vypové-
zeni z pozemku odvolaji. Bez obsahové souvislosti pak navazuje dalsi déj, ktery se odehraje v noci. Domorodi che-
namigové vidi dvé postavy, v nichZ poznaji ,muly“ — pfizraky mrtvych. Navstéva nedbd na to, Ze neuskutecnila vy-
hodny obchod, kvili némuz své piibuzné navstivila, a v hriize ujizdi pry¢.

Posledni text (15), u néhoZ se chci pozastavit, je ,Sar kerdjilas o Rom* (Jak vznikl Rom, &. 15). Patfi do kate-
gorie mytl o plvodu — ,Ursprungsmyten®. Vypravéla ho Mgr. Agneska Daréczi, po otci z rodu Lovar( a po matce
z rodu Masart (Madarsko). Blih chce stvofit ¢lovéka. Vytvaruje ho z tésta a pece v troubé. Prvni varka se pfipali —
tak vznikli ,CernoSi“. Druh& vérka je nedopecena — tak vznikli gaddZzové. Teprve treti varka je ,ta pravd, krasnd, ako-
rat“. A to jsou Romové. Romska kulturni pracovnice a politické aktivistka slySela pfibéh od své babicky z mat&iny
strany. U nds jsme stejny pfibéh zaznamenali tfikrat (od Heleny Demeterové z Ladmirové u Svidnika, od vytvarnika
Rudy Dzurka ptvodem z Pavlovctl od PreSova a od Gejzy Demetera z DIhého nad Cirochou od Sniny). Mnohé my-
ty — i kdyZ ne vSechny — glorifikuji etnikum, o jehoZ plvodu vypravi. | tento roztomily kratky mytus glorifikuje Romy,
coz je pravdépodobné podtrZzeno podanim vzdélané a zanicené Romky Agnesky Dardcziové.

V souboru devatendcti pisni prevlada opét folklér rliznych romskych skupin z Balkanu. Pro nas jsou nejzajima-
v&j§i balady. Snad proto, Ze v pisfiovém folkléru slovenskych (servika) Rom( jsou vzédcné. Dvé, s nimiZ jsem se set-
kala, vypravély o konkrétnich udalostech — samoziejmé dramatickych, jinak by se o nich nemluvilo. Na ty se €asem
zapomnélo a prestalo se o nich zpivat. Vojta Fabian (senior), od néhoz jsem pocatkem padesatych let slySela bala-
du o jakémsi Emilovi, ktery zabil svou Zenu kvlli Irené BariGové, si o tficet let pozdéji uz jen matné rozpominal, Ze
se néco takového stalo a on sdm Ze znal pisen, kterd o ni vypravéla. Balady Romd na Balkané maji oporu ve stej-
ném a stéle Zivém pisfiovém Zanru okolnich narodnich kultur. Napfiklad balada o stavbé mostu, do néhoz je tfeba
zazdit ¢lovéka, aby nespadl, se zpiva nejen po celém Balkané, ale dokonce i v Kasmiru. Celd uddlost je ritualizova-
né a tim se utvrzuje jeji tradice. Do sbirky vybrali editofi arlijskou variantu ze Srbska ,O desuduj phralja phurtori ke-
rena“ (22). Slovenské Romy zastupuje ,Corikafii gili“ (pisefi o sirob& a chudobég) reprodukovana vynikajici zpévad-
kou Maryndou Keselovou (1933-1994), pivodem z Michalovci. Zavéreéna pisef Vojty Fabidna (juniora) ,Trin phefia“
se vymyka tim, Ze je to jeho vlastni skladba, ktera zatim nezlidovéla. Texty pisni jsou doprovozeny notovymi zaznamy.

1 ,Chenamig” je vyraz oznacujici vztah mezi rodi€i manZell. U nas se tento vyraz uZiva vzacné, a to v nékolika vesnicich
v okoli Popradu
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Na dvou ze tfi CD, které tvofi soucast celé publikace, jsou autentické zdznamy pohadek a na jedné zaznamy
pisni. CD nelze hodnotit jinak neZ jako vynikajici, a to ze vSech moznych hledisek. Jsou vybrani skvéli interpreti, jak
vypravédi pohadek, tak zpévaci. Je az neuvéfitelné, predstavime-li si, Ze v mnoha pfipadech jsou to lidé ne-li ne-
gramotni, pak s velmi nizkym institucionalnim vzdélanim. Jejich vzdélanost ve vlastni kultufe vyvazi ovS§em bohaté
veskeré nedostatky vzdélani oficialniho. (Skoda jen, Ze podle zb&hlosti ve vlastni kultufe jsou Romové jen malokdy
hodnoceni!) O technickou kvalitu CD se nejvice zaslouZila Dr. Christiana Fennesz-Juhasz a jeji spolupracovnici
z Phonogrammarchivu rakouské Akademie véd. Kromé estetického zaZitku, ktery proZiji ti, co maji radi etnickou
hudbu a lidovou slovesnost, mizZe celd publikace slouzit i jako nesmirné uZite¢ny pedagogicky material, nemluvé
samozrejmé o jeji odborné hodnoté. V neposledni fadé — ne-li v fadé prvni — se knizkou a zvukovymi zdznamy mo-
hou tésit Romové. Zpoc¢atku budou patrné ocerovat jen texty a nahravky ve svém dialektu, ale rozdily mezi jednot-
livymi ,romstinami“ nejsou tak veliké, aby se jim po uréité percepéni zkuSenosti nenaudili rozumét ti, co k tomu ma-
ji ochotu.

Zakond&ujeme své poznamky k této vynikajici publikaci slovy, kterymi zakoncili editofi pfedmluvu (s.9):

Roma taj Romna bute themendar mothode amenge vi purane vi neve gila taj ku¢ paramisa. Sa lenge
palikeras ilestar. O sumnal Devel te del te achel e barvali romani kultura but Sela bers dzivdi taj t'avel e ro-
mani tradicija ekh chaing loSake, zorake taj bachtake vi e phurenge vi e ternenge.

Romové z mnoha zemi nam zpivali staré i nové pisné a vypravéli vzacné pohadky. VSem ze srdce dékujeme.
Dej BoZe, aby bohata romska kultura Zila sta a sta let a romska tradice aby té3ila, posilovala, a obStastriovala sta-
ré i mladé.

MH
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Gilsenbach Reimar
Weltchronik der Zigeuner
(Svétova kronika Cikanu)

Peter Lang GmbH, Européischer Verlag der Wissenschaften,
Frankfurt am Main, 1994

Rada ,Studien zur Tsiganologie und Folkloristik* (Studia o cikanologii a folkloristice)

10. svazek: 1. dil. Od pocétku do roku 1599, 332 s. — (2. opravend a doplnéna reedice, 1997).
24. svazek: 4. dil. 1930 - 1960, 368 s. (1998)

Novinar a spisovatel Reimar Gilsenbach, narozeny 16.9.1925 v Dinslakenu v Némecku, opakované narazil na rigi-
ditu diktatorskych rezimd. Kvili ni v roce 1944 dezertoval z némecké armady a prebéhl k Rudé armads, kvili ni
stravil v SSSR nékolik let jako vojensky zajatec, a kvili ni byl v roce 1951 propustén z redakce vychodonémeckych
novin. Diky témto zkuSenostem si ve své praci trvale udrZoval kriticky odstup k aktualnimu déni. Zemfrel
22.11.2001 ve svém domové v Brodowing, v jednom z nejstarsich chranénych pfirodnich tzemi v Némecku.

Hlavnim tématem jeho publikaci byla po desetileti ochrana Zivotniho prostredi, pozdéji psal i o Zivotnich pod-
minkach plvodnich obyvatel v Brazilii a jinde. AngaZzoval se za uznani a od$8kodnéni Romii a Sinti jakoZto obéti ra-
sistické politiky treti fiSe. Pfi zapase s Urady a politiky se osobné seznamil s fadou sintskych pamétnikd a ucinil si
nazorny obraz o hriizném déni (tehdy nedavné) historie. Diky podrobnému zapisovani svédectvi, trpélivym resersim
v archivech, knihovnéach a na Uradech a diky plodné spolupraci s romistou Donaldem Kenrickem shroméazdil pozo-
se jenom dva dockaly definitivniho zpracovani a zverejnéni. Reimar Gilsenbach zemrel pfedtim, nez stacil vydat
skoro kompletni druhy a tfeti dil (od roku 1600 do roku 1799 a od roku 1800 do roku 1929) a zamysleny dil paty
(od roku 1961 po soucasnost).

Prvni dil Gilsenbachova dila je zaméFen na rané obdobi romskych déjin do roku 1599, dil étvrty pokryva tsek
od roku 1930 do roku 1960. Zpracovani a vydani tohoto dilu dal pfednost kvili vyznamu tragického obdobi tfica-
tych az padesatych let minulého stoleti a malé snaze verejnosti o pochopeni Rom(i.

V predmluvé k prvnimu dilu se Reimar Gilsenbach distancuje od nazvu série ,Studia o cikanologii a folkloristi-
ce', v jejiz rdmci dila vysla. Vyraz ,cikanologie” pro néj reprezentuje védu poplatnou protiromské ideologii a politi-
ce, zdiskreditovanou obzvlast v obdobi nacizmu. Odmité také psét o déjindch Romd, které mohou podle néj psat
jediné Romové sami, a proto pro svou publikaci zvolil nadzev ,Svétova kronika“.
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Predmluva pokracuje zajimavym shrnutim poznatkd, které sou€asna historickd véda o Romech nabizi a ¢im je

omezena. Sva pozorovani stavi Gilsenbach na desetileté praci s historickymi prameny. Zdarazriuje, Ze:

* informace o minulosti pfedavaji sami Romové pouze na Ustni bazi, a psané prameny jsou skoro vyhradné cizi
provenience

* cizi, ne-romské prameny byvaji obecné malokdy vyvazené, a jsou vyrazem pouhych predstav a predsudk

» charakter pramend je jednotvarny, prevazuji (protiromské) zékony, edikty, nafizeni

*  témér zcela chybi informace o vnitinim socialnim usporadani romskych komunit, o vlastnich vladcich, normach,
soudech atd.

* pokud se takové informace vyskytuji, pak jen ndhodné a okrajové, napf. v poznamce.

Dalsi obtiz spogiva v tom, Ze prameny neuvadéji, o které etnické skupiné Romd se mluvi, je-li fe¢ viibec o Ro-
mech.

V prfedmluvé ke Stvrtému dilu vyzdvihuje Reimar Gilsenbach vyznam ,oral history“, svédeckych vypovédi pa-
métniky, jejichZ ddleZitost je pro romské déjiny naprosto zasadni. P¥i interpretaci maji tyto prameny, tak jako psané
prameny, své zékonitosti. Na prikladu vypovédi Sintky, Ze byla zat¢ena ,Hitlerovym distojnikem”, ukazuje autor, Ze
vécné nepresna informace ma nikoliv nulovou informaéni hodnotu, jak by tfeba nezkuSeny student historie usoudil.
Ve skute€nosti pani fekla, Ze Slo o uniformovaného pfislusnika, a dale, Ze mél vyS8i Sarzi, protoZe o civilistovi €i
obycejném policistovi by se vyjadrila jinak.

Ve ¢tvrtém dile vychézi podle autora nejzietelnéji najevo, jakym problémim Celi historik pfi éteni psanych pra-
menU. Drive ,pouze” opovrzliva terminologie uzivanda v souvislosti s Romy se v obdobi nacizmu proménila v zaso-
barnu eufemism(i a cynismd. Pro ndzornost uvadi Reimar Gilsenbach 22 vyrazl pro vrazdén.

Védom si nedostatec¢nosti soucasnych historickych pramentl vyzyva autor étenéare, aby prispél k odstranéni

nepresnosti a k dal§imu rozsifeni a doplnéni romskych déjin novymi informacemi.

Jednotlivé zaznamy ve vlastni historické ¢asti jsou fazeny v chronologickém sledu. KaZzdy zaznam je znaden datem
a mistem. Tato Cast zabird v prvnim svazku 200 stran, ve ¢tvrtém 230 stran. Potom v obou dilech nasleduje pozo-
ruhodny seznam odborné literatury a po ni podrobny rozpis v§ech citovanych prament. Dalsi ¢asti tvoii souhrnna

pojmU, mist a osob, Citajici 58 stran v prvnim a 41 stran ve ¢tvrtém svazku.

Nézvy kapitol souhrnné &asti prvniho dilu poskytuji vhled do dobové tématiky: ,Pivod Rom{"“, ,Kdo byli Zottové
v fisi kalifd?", ,Spekulace o Romech v byzantské fisi", ,Ismajlitové, Saracéni, Tatari, Hejdenové", ,Usedli Romové
v Modonu a jinde", ,Vévodové a hrabata jako viidci Romd*, ,Existoval zlaty vék Cikana?*

V druhém svazku autor oznacuje za dUlezita tato témata: ,Prvni ndznaky romského ob&anského hnuti“, ,‘Na-
rodni spolegenstvi‘ pfedehrou ke genocidé", ,Sintové a Romové nezadoucimi Arijci*, ,Némed&ti ,Cikani' ob&tmi ra-
sové hygieny*, ,‘Cistokrevni sintéti a lalersti Cikani* — Himmler(iv fantom®, ,Policie a SS - struktura masinérie tero-
ru“, ,Byrokraticky naplanovano, dokonale zaevidovano“, ,lzolovani, vykofistovani, zavrazdéni v siti lagrd*,
» Eutanazie' — akce T4 pfipravou k mechanizaci masového zabijeni*, ,Ekonomie hrizy“, ,Holocaust — disledna li-
kvidace, dusledné promyslena®, ,Staty, teritoria a proménlivé hranice”, ,Krvava stopa zasahovych jednotek”, ,Ro-
mové v odboji“, ,Nadéje osvobozenych, nové utrpéni*.
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Obéma svazkiim je spole¢né, Ze se zdaleka neomezuji na déjiny Sinti a na pohled z Némecka. Autorovi se poda-
filo dodrzet slib dany titulem publikace, psat ,svétovou kroniku“. Pomérné malo zastoupena jsou v prvnim dile fak-
ta ze zemi, kde se piSe azbukou, z Ruska, Bulharska a Srbska. Ve ¢tvrtém svazku prevazuji z pochopitelnych divo-
dd informace o Sintech a Romech v Némecku, je jich zhruba stejny pocet jako zdznam( z ostatnich zemi. Diky
hloubce a presnosti Ize dobre sledovat vyvoj udalosti od prvnich navrhd rasistickych opatfeni az po jejich genocid-
ni vrchol. Autor precizné mapuje ¢innost jednotlivych aktér(i i mista inu u v8ech zlo€inG spachanych na Romech.
Analyza doktorské prace vyzkumnice ,ras" Evy Justinové (viz pfispévek v tomto &isle) budiz toho piikladem.

Gilsenbachova ,Svétova kronika", byt bohuZel netiplnd, je nedocenitelnou soucasti romistické literatury.

Peter Wagner
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My goeasky
lan Hancock NARDD

We Are The Romani People

Centre de recherches tsiganes, University of Hertfordshire Press,
Hatfield 2002, 180 s.

Knihu We Are the Romani People je mozné struéné popsat jako Gvod do historie, kultury a jazyka (olagskych) Ro-
mu. Jejim dlleZitym rysem je fakt, Ze autor knihy je sdm Rom a svou knihu jasné adresuje neromskému publiku. Je-
ho cilem je predstavit Romy Neromidm v pozitivnim svétle, poukézat na jejich nespravedlivou a éta trvajici diskrimi-
naci a vyvratit predpojaté postoje a mysleni svych neromskych ¢tenard.

V kapitolach zaméFenych na historii Rom0 vénuje Hancock nejvice prostoru odchodu Romu z Indie (pfiemz
odchod z Indie stanovuje na pocétek 11. stoleti a obhajuje teorii raZputského ptivodu Romu), déle se zabyva ot-
roctvim Rom( v Rumunsku, romskym holocaustem (véetné povélecného boje za jeho uznani), a popisuje vznik
a vyvoj romskych organizaci. V knize dale najdeme kapitoly, které pojednavaji o romskych socio-kulturnich zvyklos-
tech a jejich indickych paralelach, struény slovnik vyznamnych osobnosti romského plivodu (v&etné napfiklad
Charlieho Chaplina a Billa Clintona), ale i kapitoly, které se zabyvaji analyzou negativnich postoju a stereotypl na-
mifenych proti Romlm, a také navod, jak by Neromové s Romy méli jednat. Didaktické zaméreni celé publikace
podtrhuje i jeji uGebnicova koncepce: za kaZzdou kapitolou nasleduji otazky vracejici se k informacim uvedenym
v pfedchozim textu a rozvijejici nékteré z uvedenych myslenek. Kniha je doplnéna stru¢nym néastinem gramatiky
olagského dialektu romstiny, doplnénym o piiklady Zivého jazyka (pfislovi, anekdoty) s anglickym pfekladem.

Kromé jeji jisté informacni hodnoty je knihu zajimavé vnimat predevsim z hlediska fenoménu, pro ktery se v post-
koloniélnich teoriich vZil vyraz ,reclaiming the past”, tedy snahu byvalych ,kolonizovanych subjekt(“ o vlastni ucho-
peni svoji minulosti a o prosazeni této své interpretace oproti vzité, dominujici interpretaci kolonizatorl. We Are
The Romani People predstavuje jeden z nejvyraznéjSich pokust o takovou vlastni prezentaci a interpretaci romské
historie, potazmo identity, a jako takovou je nutné ji ocenit.
V roce 2005 vysla kniha ve slovenském prekladu pod ndzvem My rémsky narod — Ame sam e rromane dzZene.
Vydalo Petrus Publishers.
Helena Sadilkova
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Donald Kenrick
The Romani Dictionary. A historical dictionary of the Gypsies.
University of Hertfordshire Press, Hatfield 2004, 232 s.

Nakladatelstvi UH Press vydalo v roce 2004 dalsi velmi informativni romistickou publikaci — encyklopedicky slov-
nik Romd.

Kniha obsahuje informace o duleZitych soucasnych i historickych romskych osobnostech z riiznych sfér spole-
¢enského Zivota na celém svété — o romskych politicich, aktivistech, védcich, umélcich, hercich, hudebnicich,
sportovcich, atp. Kromé zhusténych Zivotopis( téchto Rom(l najdeme v knize i informace o neromskych osobnos-
tech duleZitych pro minulou i sou€asnou situaci Romu jak v jednotlivych zemich, tak opét i ve svété (politici, bojov-
nici za lidskd prava a prava Rom, védci...), stejné jako pfehled romskych, proromskych a velkych mezinarodnich
a nevladnich organizaci, které se zabyvaly/zabyvaji romskou problematikou. Slovnik zéroven nabizi vyklad nékte-
rych romskych socio-kulturnich pojm( a zakladni informace o historii Romu ve svété (véetné jmen historickych na-
zv skupin duleZitych pro rekonstrukci nejstari romské historie) i o jejich sougasné situaci v jednotlivych, pfede-
v§im evropskych statech. Soucasti slovniku je také heslovity prehled historie Romii od jejich pfichodu do Evropy
aZ po soucasnost, kterému predchazi kratky Gvod o indické historii RomU a jejich odchodu z Indie. Zvlasté uZitec-
vych stranek a romskych a romistickych Casopist z celého svéta (s poznamkou kde a v jakych jazycich vychazeji).

Jako velmi vy&erpavajici sumar dosud zji§ténych zakladnich poznatkl z historie, kultury a sou¢asného Zivota
Romii v Evropé i ve svété bude tento slovnik jisté dlleZitou soucasti referenéni knihovny kazdého, kdo se o Romy
zajima.

Helena Sadilkova
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— D
‘Wo sind sie
hingekommen?

D unidesscihlaiens STRkermon
&N e S und dnma

Michail Krausnick

Wo sind sie hingekommen?

- Der unterschlagene Vélkermord an den Sinti
und Roma (Kam se podéli?

Zamléena genocida Sintd a Romu)

Bleicher Verlag, Gerlingen, 1995, 1. vydani. ISBN 3-88350-038-0. 251 s.

Spisovatel Michail Krausnick v pfedmluvé lituje malou informovanost (némecké spoleénosti) ohledné genocidy
Sintl a Romd, hlavné v disledku dlouholetého vytésnovani a zaml¢ovani. Jeho zasluhou se prdmérné vzdélany cte-
nar mlze seznédmit s aktudlnim obrazem, ktery autor v novinarském stylu peclivé vykreslil.

wDidaktika“, pomoci které tématiku pfiblizuje, je moderni a je blizka cesté, kterou historie sama dospéla k sou-
Gasnému vidéni doby. Zac¢ina tim, Ze predstavuje jednotlivé osudy na zékladé dobovych dokumenttd a vypovédi
jednotlivcl. Predpoklada pritom obecné znalosti novéjSich déjin, zdravy lidsky rozum a moralni minimum. Teprve
potom rysuje dé&jinny sled udalosti od prvnich cilenych Sikan po&atkem tficatych let. U holocaustu se popis neza-
stavi, protoZe rasisticka mentalita a nacistické struktury ztéZovaly Sintdm a Romim Zivot i v demokratickém Né-
mecku. Struéna kronika na konci publikace slouzi étenéfi pro lepSi orientaci v déni.

S téZkymi osudy c¢tenare nekonfrontuje hned na zacatku. Ve struéné predmluvé nastavi historicky ramec
a predjima zavéry, které mu z publikace vyplynuly. Zddraziuje, Ze ,vztahovat obvinéni jen na nacisty by bylo malo.
Chceme-li se chopit prileZitosti a poucit se z minulosti, nesmime nikoho pred¢asné zprostit viny: Hitler byl chtény,
byl zvoleny. Kapital, prlimysl a Siroké vrstvy obyvatelstva mu pfipravily cestu. Hloupost a tupost ho podpiraly stej-
nou mérou jako poddajné smysleni a oportunismus kariéristd. Pachateli se nestali vSichni, ale nekoneéné mnozstvi li-
di se stalo spolupachateli a pomocniky, pfihlizeli a zavirali o¢i. Spisovatelé, védci, policisté, pravnici, ucitelé, knézi
a biskupové a jini. KdyZ bylo po v8em, mnozi se vymluvili na to, Ze nic nevédéli, nic si nemysleli, nic nevidéli* (s. 8 n.)

Prvni predkladany pripad se tyka Sintky Mathildy Kleinové. Sousedka ji udala, protoZe si v soukromi stéZovala
na Maxe Regelina, vedouciho mistniho oddéleni kriminalni policie ,na potirani cikanského zloradu*, ktery se odpo-
védné podilel na deportaci jejich rodi¢t do koncentraéniho tabora. Je odsouzena k roku vézeni. Odklad z vézeni za
Ucelem porodu dcery vyuzZiva Regelin a Mathildu deportuje do Osvétimi, kde matka s novorozencem brzo zemrou.

V dal$im piibéhu patra Josef Reinhardt po osudu své rodiny. Rodice byli deportovani a zabiti v Osvétimi, bratr
Anton byl coby ,Cikan* vyhozen z armady, po nucené praci ve zbrojovce ho potkal osud rodi¢d. Bratra Johanna
nechal kvili potyEce s muzem popravit zvlastni soud a splfiuje tim myslenku ministra spravedinosti Otta Thieracha,
aby ,soudnictvi prispélo ... k vymyceni ... Polakd, Rust, Zida a Cikand“.
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Pribéh Johanna ,Gipsyho” Trollmanna je vyjimecny tim, Ze byl zndm Siroké verejnosti, a Ze se stal hned po Hit-
lerové nastupu k moci. Svaz boxerd mu titul mistra Némecka ve stfedni vaze odeprel osm dnii po jeho ziskani
s odtvodnénim, Ze je Cikan. Nésledujici zapas vedl ad absurdum tim, Ze si obarvil vlasy na blond a zistal pasivni
pét rund, pokud jen dokazal vydrZet souperovy rany. Po tfech letech na vojné ho zatklo a ,vyslechlo* Gestapo
a poslalo ho do koncentra¢niho tdbora v Osvétimi, kde ho vzapéti zastrelili. Jeho profesni kolega, dvojnésobny
mistr v musi vaze Jakob Bamberger, holocaust preZil. Po vélce se angaZoval v uznani utrpeni Sintli a Romd.

Elisabeth Guttenbergerova li¢i své détstvi, kdy diky ucitel¢iné odvaze mohla setrvat na skole, a déle okolnosti
transportu do Osvétimi. Genocidu preZila pro sviij hezky rukopis. V pozici pisatelky musela v Osvétimi zapisovat
v8echny pfichozi a zabité muzské vézné. Po valce podala opakované vefejné svédectvi o tom, co vidéla, jednou

Dalsi kapitola je vénovana 39 détem, které rasisticky aparat odejmul rodi¢im a dal je do Ustavni péc€e v kato-
lickém détském domové Sv. Josefa v Mulfingenu. Sehrali duleZitou roli v doktorské praci Evy Justinové, ve které
popsala jejich chovani a své pokusy s nimi. Namitky sestficek Justinova odmitala a ve své doktorské praci zavérem
usoudila, Ze prevychova ,cikanskych déti* ztroskotala. Jedno z déti, Amalie Schaichova, nar. Reinhardtova, popisu-
je v dospélosti pfipravy na deportaci a nasledny osud v koncentracnim tabore v Osvétimi. | z jinych détskych do-
movi byly deportovany déti, ale podle v&eho uz v breznu 1943.

Druhd, chronologicka ¢ast zacina politikou proti Sintdm a Romim v pfedchozich staletich. Napred poukazuje
na fakt, Ze coby ,berlinti Cikani“, ,falcti Cikani“ atd. na mistni Grovni vZdy do Zivé kultury patfili. Nacistické zfizeni
je hned po uchopeni moci oznadilo jako cizi prvek, podrobné je evidovalo, zamezilo jim ve vykonu ob&anskych prav
a nepriznalo jim nez funkci levné pracovni sily. V roce 1940 pak zacaly prvni hromadné transporty do polskych
ghet a koncentraénich tabord. Programové byli zni¢eni otrockou praci a fyzickou likvidaci, hlavné v ,cikanském ta-
bore" v Osvétimi-Brezince. Bezbranni romsti chovanci slouZili jako objekty pokusti na lidech.

Po vélce byla romska genocida dlouho zaml¢ovana. Zadatelé o odskodnéni &elili nevoli a nedtvére Gradl
a nezajmu ze strany vefejnosti. Jako dikazy pfi posouzeni Zadosti uznavaly soudy i prohlaseni ziskana béhem tota-
lity pod natlakem. PovaZovaly tak za pravoplatné i souhlasy se sterilizaci. Pokud se vibec vynofily dokumenty z na-
cistické doby, pak jediné jako doklady svédcici proti naroku na odskodnéni. Naopak pokud dokumenty svédcily
o Ucasti Ufednika na genocidé, byly oficialnimi misty deklarovany jako znic¢ené. Takto byli Sintové a Romové poni-
Zovani nejen béhem posouzeni jejich Zadosti o odskodnéni, ale i v béZnych kazdodennich situacich. Obraz Roma-
asociala totiz nezanikl tim, Ze formalné skondcilo obdobi treti fiSe.

Teprve po desetiletich soustavného upozorfiovani na romskou véc formou pfipominkovych akci, hladovek aj.
zacali ji oficidlni pfedstavitelé a instituce, posléze i zdkonodarci, brat vazné.

Peter Wagner
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Michail Krausnick

Auf Wiedersehen im Himmel,

Die Geschichte der Angela Reinhardt

(Na shledanou v nebi. Pfibéh Angely Reinhardtové)

Elefanten Press, Miinchen 2001, 173 s.
(141-171 fotografie a faximile dokumentu)

PFibéh sintské holcicky Angely zadina v roce 1939
v nacistickém Némecku. Dne 17. fijna toho roku bylo
vydano nafizeni, podle néhoz se vsichni Cikani (Zigeu-
ner) museli hlasit u policie v misté, kde se pravé na-
chéazeli. Angelin tatinek Franz Reinhardt, proslaveny
kosikar, prikaz neuposlechl. Ve svych &tyfiadvaceti le-
tech se se svou devétadvacetiletou Zenou Appolonii
a dcerou Angelou za&ali ukryvat v lesich. Pro tehdy
pétiletou Angelu zacal Zivot plny nebezpedi, ale i do-
brodruzstvi. Houpe se ve vétvich strom0 a pfipada si,

Ze uhani na koni nékam do déli. Trpi hladem, a prece
je Stastnd, protoZe je se svymi rodiCi. Appolonia ov8em neni Angelinou vlastni matkou. Franzovo manZzelstvi s An-
gelinou biologickou matkou, Némkou, se brzy rozpadlo, protoZe mladi lidé nedovedli prekonat kulturni odliSnosti.
Erna Schwarzov4, Angelina prava matka, brzy po porodu novorozenou holgic¢ku i Franze opustila. Angelinou miluji-
ci a milovanou matkou se stala druha Franzova Zena, Sintka Appolonia. Appolonia je velmi zbozné. Vypravi Angele
biblické pribéhy, o Vanocich si v lese ozdobi strom kousky barevnych niti a jako dérek vyreZe Franz malé dcerusce
dfevéného konika. Rodina se Zivi lesnimi plody, nékdy zajickem &i ptackem, kterého se otci podati ulovit. Riskuiji:
Franz vyrobi ko$ a odvézi se ho jit vyménit za jidlo, anebo jde Appolonia s Angelou do vsi Zebrat. Shanéni potravy
je naplni dne. ,Zpestfenim“ jsou Stvanice na ,Cikany“. Dilem obezfetnost a strategie, dilem Stésti pomahaji Rein-
hardtoviim unikat. Pfesto je jednoho dne policie objevi. Na policejni stanici v Hechingenu se Angela poprvé setka-
va s rudovlasou Evou Justinovou, povéfenou rasovymi vyzkumy. ,Loli ¢haj* (dosl. Ruda divka) da ditéti do pusy
bonbdn a se slovy ,ma mald" ji vrazi injekci. Po riznych dal$ich antropometrickych méfenich jde Angela s rodici
oblecenymi do vézeriskych Satli roztloukat kameni na stavbu silnice. Rodiné se podari z nucenych praci utéci

a vSichni se znovu ocitaji v lese. Mezitim d& Angelu jeji prava matka Erna Schwarzova hledat policii. Rodina je zno-
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vu dopadena. Franz a Appolonia jsou odvedeni, Angela nevi kam, a ona sama se dostava do domacnosti zcela ci-
zi Zeny - vlastni matky. ,Matka" Erna snad neni zla, ale jeji necitlivy vychovny dril je Angele cizi. Chybi ji vielost
a laska. Souziti ,cizi* matky a ,cizi" dcery neni mozné. A tak dava Erna Angelu do détského domova ,Heilige St.
Josephspflege” v méstecku Mulfingen.

V détském domové uz je dalSich zhruba Ctyficet sintskych déti nasilné odebranych z rodin pfed deportaci rodi-
&a do koncentra&niho tabora. Radové sestry jsou k détem laskavé a v rdmci moZnosti jim poskytuiji veskerou pégi
i vzdélani. UG je i praktickym dovednostem, pracem v domacnosti, na zahradé, ve stdji. To se détem hodi, kdyz si
nékteré starsi a statnéjsi z nich pfichazeji vyzvednout sedlaci, aby jim vypomohli na statku namisto syni odvede-
nych na frontu.

V détském domové se Angela znovu setkava s ,Loli Ehaj* (foto na s. 166). Tak Evu Justinovou pojmenovali
Sintové snad proto, Ze méla zrzavé vlasy. Uméla sintsky. Alesponi natolik, aby si prvnimi vétami pfi navazovani kon-
taktu ziskala divéru ,zkoumanych osob*. Loli ¢haj mé¥i na détskych t&lech vSechno, co se méfit da. Kromé toho
Dr. Robert Ritter, nadfizeny Evy Justinové, vedouci ,Rasové-biologického vyzkumného stfediska“ speciélné usta-
veného pro vyzkum Cikang, filmoval déti pfi zadanych Gkonech: vylézt na strom, vydistit boty, a podobné (foto na s.
155). Povzbuzovény okoladou, bonbdny, dlisnymi vétami v matefském jazyce, se déti pfedhanély v nejlepSich vy-
konech. Kone¢né dobrozdani Evy Justinové, kterd na zakladé svého vyzkumu napsala svou doktorskou praci, bylo:
,Némecky narod potfebuje spolehlivé lidi a ne mnoZeni téchto nezralych primitiva! (s. 72).

Vyzkum v détském domové ,Heilige St. Josephspflege" a nasledné doktorska prace Evy Justinové prispély
k tomu, Ze 9. kvétna 1944 bylo devétatiicet sintskych déti deportovano do Osvétimi. Utrapy koncentra&niho tabo-
ra prezily &tyfi z nich.

Angela jako jedinéd deportovéna nebyla. Zachranila ji facka jedné z fadovych sester. Déti samoziejmé nevédély,
Ze jedou na smrt. Ani fadové sestry to nev&dély, ale tusily, Ze jejich svéfence neceka nic dobrého. A tak jedna sest-
ra vyuzila toho, Ze Angela ma matka Némku, a kdyz se divenka hnala s ostatnimi k vozu, strhla ji zpatky. ,Ty prece
nejsi Cikankal!"

Pro Angelu skongil pfibéh Stastné nejen proto, Ze byla uchranéna pred smrti, ale i proto, Ze koncentracni tdbor
prezili oba jeji milovani rodi€e, otec Franz Reinhardt i ta, kterou povaZovala za skute¢nou matku, Appolonia.

Michail Krausnick napsal knizku pro déti. Je ¢tiv4, krdsna, napinava a rozhodné oslovi i dospélé Ctenare. Otfesna
fakta se dozvidame pusobivou a pfitom nesentimentalni formou. Kazd4 z osmi kapitol je uvedena kratkou autentic-
kou vypovédi pamétnice Angely a ve zbytku kapitoly pak autor parafrazuje Angelin pfibéh. Na kazdé z osmi stra-
nek, predchazejicich osmi kapitoldm, je Angelina vypovéd graficky doplnéna vyfezem z fotografie, na které se fa-

dova sestra sklani nad malou Angelou a jejimi spoluchovanci (celé foto na s. 160).

Détsky domov ,Heilige St. Josepfspflege” v Mulfingenu nebyl jediny, kam byly umistovany déti Sintd a Roma poté,
co nacisté nahnali jejich rodi¢e do koncentracnich tabor. | déti z jinych domovi stihl podobny osud jako ,chovan-
ce" z Mulfingenu. Michail Krausnick uvadi v jedné z pfiloh k Angelinu pfibéhu ,Potvrzeni* sestry Lydie z Katolické-
ho détského domova (Nardinihaus) o dvou sintskych sourozencich: &trnéctiletém Robertu a jedendctileté Anné R.
(Nedozvidame se ovSem, pro koho sestra Lydie 11. dubna 1958 potvrzeni napsala. Je pravdépodobné, Ze pro né-
koho z preZiv8ich pozustalych). Ocitujeme cely tento autenticky dokument v Geském prekladu. Mimo jiné i proto, Ze
podle véty, jiz se Robert R. lou¢i s fadovymi sestrami, pojmenoval autor celou knihu. ,Na shledanou v nebi.*
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Potvrzujeme, Ze déti pana Georga R., Robert a Anna, Zily v letech 1936-1943 z divodu $patného hmotného za-
Jisténi rodi¢u v naSem domové. Byly to velmi inteligentni a charakterni déti, oteviené, ochotné prijimat vie dobré.
Vychovdvat tyto déti byla radost. Rodice je navstévovali Casto a jejich viiv na déti byl jen a jen dobry.

Robert byl tak nadany, Ze dokonce dvakrat ,pfeskocil” tfidu. KdyZ dokoncil zakladni $kolu, snaZili jsme se
pro néj ziskat zaméstnani automechanika. Bylo to povoléni, které by ho bylo velmi bavilo. V poloviné bfezna jsme
v8ak obdrzeli pisemné nafizeni od okresniho tradu pro mladeZ, Ze mame déti okamZité poslat zpét do Imsba-
cher Miihle, do mlyna, kde bydleli jejich rodi¢e. Osobné jsme se spojili s ufadem pro mlddeZ, protoZe jsme s tim-
to nafizenim nesouhlasili. Na uradé jsme se dozvédéli, Ze se jedna o rozkaz z Berlina, a pokud déti nebudou vy-
dany, zasahne policie. Sami jsme tedy déti dovedli k rodicum. Déti se musely pisemné zavazat, Ze nevstoupi na
tzemi mésta.

Po ¢&trnéacti dnech prisel Robert pres policejni zékaz do naseho domova a fekl nam, co se dovédél od jedno-
ho Cikana, ktery utekl z koncentraéniho tabora. Ze toti# jemu i jeho rodiné hrozi pfedem planovana smrt. Rodi-
¢dm ani sourozencum Robert nefekl, jaky hrozny konec je ¢ekd. PoZadal nés o radu, ma-li se pokusit o uték pres
hranice. Rekli jsme mu, Ze je na to pfili§ mlady a aby ztistal s rodiéi.

Sotva hodinu poté, co od nas odeSel, nam telefonoval z Imsbacher Miihle, Ze v dobé jeho nepiitomnosti mu po-
licie odvedla rodiSe i sourozence. Rekl, Ze si chce vzit Zivot dfive, neZ mu ho bezdivodné vezme nékdo jiny. Prosili
Jsme ho, aby to nedélal a aby se zeptal, co se stalo s rodici. Po tfech dnech jsme od néj dostali pohlednici pfesné
tohoto znéni: ,,Opét jsem se shledal se svymi rodici a sourozenci. Jsme v transportu do koncentracniho tabora. Vim,
co nas Ceka. Moji rodice to nevédi. DuSevné jsem se probojoval tak daleko, Ze smrt unesu. Jesté jednou dékuji za
vSe dobré, co jste pro mé udélali. Pozdravujte vSechny kamarady. Na shledanou v nebi. Vas Robert"

Teprve v roce 1947 jsme se dozvédéli od Robertovy sestry Otilie, ktera vysla z Osvétimi v roce 1945, Ze obé
lidské rasy.

Sestra Lydia

Kniha Michaila Krausnicka by si rozhodné zaslouzila prelozit do ¢estiny a vydat u nés.

Tereza Hrabovska
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Ludwig Laher

Uns hat es nicht geben sollen. Rosa Winter,
Gitta und Nicole Martl. Drei Generationen
Sinti-Frauen erzahlen.

(Nam to nemélo byt dopfano. Rosa Winter,
Gitta a Nicole Martl. Sintské Zeny tfi generaci vypravéji).

Franz Steinmassl, Edition: Geschichte der Heimat (Franz Steinmassl, edice: Dé&jiny vlasti)
Grlinbach 2004, 161 stran
Doslov, vysvétlivky, Eetné fotografie

V préibéhu poslednich patnacti let se zacala prepracovavat kapitola holocaustu, ktera byla po Sedesat let ispésné
prehlizena a tutlana. Teprve ted se pomalu otevird pod tihou svédectvi Roml a Sintli prondsledovanych nacisty.
Prvni, kdo zadal zvefejiiovat otfesna fakta, byla Sintka Philomena Franz (1985), nésledovala ji rakouska Lovarka
Ceija Stojka (1988) a jeji bratfi Karl (1994) a Mongo (2000). Publikovany déle byly i vyte&né vzpominky $vab-
skych Sintd Lolo Reinhardta a jeho sestry Mérzy Winter (1999)1. Nyni se ujimaji slova také rakousti Sintové, do-

Ze vétSinové obyvatelstvo Romy a Sinty stéle jesté vice méné ignoruje.

Rosa Kerndlbacher, jeji dcera Gitta a vnucka Nicole vypravéji, vzadjemné se na sebe odvolavajice, pribéh tfigene-
racniho boje o preziti Sintl v Rakousku. Tak se osudy jejich pospolitosti rozpinaji celym stoletim. Zacalo to — pro
tehdy malou Rosu Kerndlbacher — pfed druhou svétovou valkou. Pro koCujici kofiské handlife to byla svobodna
doba. Pak priSel rok 1938.2 | v Rakousku zacinaji proticikanské razie, pfi kterych jsou nasilné rozdélovany rodové
pospolitosti. Rodinu jednoho z Rosinych stry¢kd, usedlou ve vinafské oblasti Zwingendorf (Dolni Rakousy), za-
chranilo mistni obyvatelstvo, muZi z Rosiny rodiny byli naproti tomu deportovani do koncentracnich tabord Dachau,
Buchenwald a do LodZského ghetta. Nikdy uzZ je nikdo vice nespatfil. Rosa Kerndlbacher a jeji sourozenci byli nej-

prve zatCeni v salzburské Klusacké draze, pozdéji se ocitli na nucenych pracich pfi vystavbé dalnice v Maxglanu.

1 Recenze v Romano dZaniben, jevend 2004, s.255.

2 Adolf Hitler vyhlasil ,Anschluss” — pFipojeni Rakouska k nacistickému Némecku, a 23. bfezna vpochodovala do
Rakouska némecka armada. Zacaly platit nacistické zakony. Dne 8. prosince vydal fiSsky velitel SS a $éf némecké
policie vynos o ,Potirani cikanstva“ (Bekampfung des Zigeunerwesens) a smérnici fesit ,cikanskou otazku na ra-
sovém zéklad&" (pozn. redakce).
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Kazdy, kdo dnes mifi zdpadni spojkou do Salzburku, miZe byt za délnici vdé¢ny tisicim rozedrenych rukou sint-
skych, romskych a dalSich véziil. Rosa méla to Stésti, Ze byla vybrana jako statistka pro film Leni Reifenstahlové,
6imz na dlouhou dobu unikla dfiné v Maxglanu. Po pokusu o Uték se dostala do vézeni a nakonec, kdyZ se zdraha-
la ponizit se pred Leni Reifenstahlovou, byla deportovana do Ravensbriicku. Roku 1945 se ji v Langemiinde i pfes
zépal plic podafrilo spolu se Sesti dalSimi Sintkami uprchnout.

Z tiiset¢lenné rodiny Kerndlbacherovych preZili kromé Rosy Winter jen dva jeji bratranci.

Na nadlidskou ndmahu preZit holocaust navazal boj Sintli a Rom( za to, aby byli uznani jako obéti rasové nacistic-
ké perzekuce. Museli bojovat i o rakouské obcanstvi, obcansky prikaz, identitu a domovské pravo v Rakousku. Do
zdpasu o samozrejmé véci byly zapojeny jesté nasledné generace. Je nepochopitelné, s jakou tvrdosijnosti pfistu-
povaly v té dobé urady k obétem, které si — na rozdil od jinych — nemohly dovolit dobrého amerického préavnika.
Rosa Kerndlbacher nebyla po dlouhd Iéta uznana za obét nacistické rasové politiky. Pfesto, Ze jeji otec mél ra-
kouské doklady, Rose samotné bylo jeSté v osmdesatych letech odepirdno rakouské statni ob&anstvi. Jeji usili
o uznani uspélo az v devadesatych letech. Rosa se stala znamou i v $ir§i vefejnosti. Rakousky skladatel a filmar
Bert Breit ji dokonce v&noval houslovy koncert.

Zatimco rodina bojovala s Urady, aby jeji ¢lenové dostali Zivnostensky list a opravnéni objizdét trhy, Rosina
dcera Gitta bezstarostné vyrostla. Pozdéji ovSem postihly rodinu dalsi rany osudu: nemoci a mnohdy bezvychodna
ekonomicka situace. Je div, Ze rodina znovu nalezla smysl Zivota, znovu se vydala na cesty, objizdéla trhy a obcho-
dovala. Gitta se dokonce podilela na organizaci Sdruzeni Sintd a Romd v Linci. Svéd¢i to o sile, ktera ve vypra-
véckach tkvi. Teprve vnucka Nicole nasla v Rakousku podminky, jeZ ji umoznily pfinejmensim dlstojny Zivot a pfije-
ti vétSinovym obyvatelstvem. Jeji optimisticky postoj a nezavislost, se kterou se stavi k soucasnosti i jejim zménam,
jsou obdivuhodné.

Kniha Uns hat es nicht geben sollen neni prvnim pokusem tohoto hornorakouského spisovatele Ludwiga La-
hera dohnat, co zanedbaly rakouské vzdélavaci instituce, které by o nacismu mély informovat. Jiz v roce 1991 vy-
dal roman Herzfleischentartung (Odumfelé srdce) pojednévajici o tdbofe Weyer-St. Pantaleon, ve kterém byly
pred cestou na smrt véznény kromé ¢lent rodiny Kerndlbacherovych jesté dalsi tii stovky Sintd a Rom(. V doslovu
ke knize upozorfiuje na absurditu rakouského vzdélavaciho systému, ktery déti skvéle informuje o fimskych a napo-
leonskych valkach, zatimco o tisicich vrazdach, k nimz v jejich vlasti do$lo v neddvné historii, se téméF nezmiriuje.
Heslo Sintové se v rakouské encyklopedii objevilo teprve v roce 2001, cestu do rakouskych osnov déjepisu si
vSak Sintové dosud nenasli a ve vykladu soucasné literatury chybi zminka o jejich pisemném svédectvi.
seti patnacti let schopni jiz Zadné svédectvi vydat. O to vice je dileZité, aby sva vypravéni predavalo onéch par pa-
métniky, ktefi jesté mohou. Rosa Winter to udélala s rozvahou, upfimné a bez bédovani. Tim je jeji odkaz pronika-
véjsi. Nadéji a optimismus dodava celé trilogii vypravéni vnucky Nicole, kterd vi, kam v Zivoté mifi, ale i stateCnost
a houzevnatost Rosiny dcery Gitty, kterd se nepoddala tézkému osudu.

Rosa Winterova zemrela 18. kvétna 2005 ve véku 81 let.
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Petra Cech (Vider)

preloZila Jifina Stolarova
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René Luzica
Ked bola vojna, nebol som doma
Nérodopisna spolo¢nost Slovenska, Bratislava 2004, 116 str. ISBN 80-969263-9-X

Do tlage sa dostala monografia zndmeho slovenského etnoléga, ktory sa dlhodobo venuje problematike rémskeho
holokaustu, Reného Luzicu. Predstavuje dalsi vyrazny edi¢ny pocin, ktory priblizuje toto nelahké obdobie sloven-
skych a zaroven aj eurépskych dejin. Monografiu je mozné rozclenit na dve obsahové €asti. Prva ¢ast monografie
je struénym historickym exkurzom do réznych podéb prenasledovania Rémov. Autor charakterizuje postavenie R6-
mov v Nemeckej riSi a spdsoby ich perzekucie a rieSenia tzv. ciganskej otazky v tomto narodnosocialistickom $ta-
te. Oproti tomu je postavena situacia v predvojnovom Ceskoslovensku, kde vlady tito problematiku skér prehlia-
dali a podcefiovali. Napriek prijatiu niekolkych represivnych zakonov bola situdcia Rémov v Ceskoslovensku
neporovnatelne lepsia. Véetko sa zmenilo po rozbiti Ceskoslovenska a vzniku protektoratu Cechy a Morava a Slo-
venského §tétu. V protektorate prikrocili Nemci k okamzZitej tvrdej perzekucii, ktora sa ni¢im neliSila od Nemecka.
Rémovia boli prenasledovani a tisice skon€ili v koncentraénych a vyhladzovacich taboroch. Na Slovensku bola si-
tuacia Rdmov o nieco lepsia. Slovenska vlada neprikrodila k priamej fyzicke;j likvidacii, ¢i deportaciam Rémov do
vyhladzovacich taborov. Spdsoby perzekucie tu mali iné podoby. Hlavnou bola snaha o likvidaciu kocovnictva a vy-
uzivanie Romov ako lacnej pracovne; sily. K zostreniu perzekucie, ktora vyvrcholila masovymi vrazdami, prislo az po
potlaceni Slovenského narodného povstania.

Pripady perzekucie slovenskych Rémov tvoria druht ¢ast monografie. Autor podobne ako v minulych pracach
zaloZil svoj vyskum na oralnej histérii. V monografii s zachytené reprezentativne vypovede desiatok Rémov, ktori
prezili holokaust. TaZiskom tejto Sasti st svedectva pamatnikov, ktoré autor zaznamenal za pomoci videotechniky
a nasledne upravil do pisomnej podoby. Prezentuju tu rézne formy prenasledovania, ktorému boli vystaveni oni, pri-
padne ich blizky. Pred ocami Citatelov sa otvaraju desiatky pribehov ludi, ktorym boli povrazdeni pribuzni a ktori za-
Zili nepredstavitelné utrpenie. Mnohi zachytili utrpenie Rémov velmi plasticky a aj po desiatkach rokov predstavuju
ich spomienky cenny zdroj informacii. O to viac si treba cenit autora, ktory sa tejto problematike cielavedome ve-
nuje a aj v recenzovanej publikacii pomaha uchovat svedectva nesmiernej ceny, ktoré plasticky priblizuji minulost
tak Rémov, ako aj celého Slovenska.

Karol Janas
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Sybil Milton
Persecuting the Survivors:
The Continuity of ,anti-gypsyism*“ in Postwar Germany and Austria

In: Sinti and Roma. Gypsies in German-speaking Society and Literature.
Ed. Susan Tebutt. Bergham Books. New York-Oxford 1998.

Sybil Milton se ve svém prispévku ,Persecuting the Survivors* vénuje pokracujicim ,proticikdnskym“ tendencim
v povéleéném Némecku a Rakousku. Za zakladni diivod diskriminace a neuznévani vale¢ného utrpeni Romu a Sin-
th (véetn& nepfiznani reparaci) poklada to, Ze nacistického proticikdnského taZeni se netcastnili pouze sami na-
cisté, ale i Siroké spektrum ,bézné" némecké spolecnosti. Miltonova na jedné strané sleduje osudy preZivsich od
konce valky po devadesata léta. Zmiriuje naptiklad opétnou internaci Romi a Sintli v Hoherwegském ghettu nebo
potiZze obéti nacismu se znovuziskanim obc&anstvi. Na strané druhé popisuje Uspésné kariéry lidi, ktefi se na perze-
kuci RomU a Sintli podileli, nejen policistd, ale i védct. Podnétna je pasaz, ve které se autorka zamysli nad etikou
védc, ktefi dodnes cituji ze studii (antropologickych i lingvistickych) zaloZenych na vyzkumech z cikanskych ghet

a koncentracnich tabord.

Pavel Kubanik
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O skolara/Skolaci

Autor romskych a Ceskych textt: Emil Cina

Autor fotografii: Ibra Ibrahimovi¢

Jazykova redakce: Petra Kolinska, Jifi Pos

Spolecnost Horymira Zelenky a lbra Ibrahimovice, Praha 2005

V této utlé knize€ce najdeme tficet osm velmi zdafilych
¢ernobilych fotografii romskych déti z ustecké komunitni
Skoly v Predlicich. Po obrazovém oddile nasleduje ¢trnact
krati¢kych pfib&hd, k nimz fotografie inspirovaly autora
textd Emila Cinu. Nazvy pfibéhl naznaduji i témata foto-
grafii, napf. ,Adaj hin e Skola“ (Tady je $kola), ,O barika-
no* (Chlubilek), ,DZas andro ve$* (Jdeme do lesa),
,E partija“ (Parta), ,O love* (Penize), atd. Emil Cina, mezi
romskymi &tendfi dnes uz znamy autor versh a kratkych li-

terarnich povidek pro déti, romské déti zna, umi se vzit do

jejich starosti i radosti — coZ je citit i z textll v této knizce.

V zavéru je ve strunosti popsana historie a fungovani dstecké komunitni Skoly v Predlicich.

Jakub Horacek
I. ro¢nik romistiky
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Jozef Ravasz
Tizba - Kamiben - Vagy

1. vyd., Dunajské Streda, Spolok rémskych spisovatelov a umelcov
na Slovensku, 2004, il. autor, trojjazyéné vydani.

Jozef Ravasz
Fakt — Caéikaniben - Tény

-
8
o

1.vyd., Dunajska Streda, Spolok rémskych spisovatelov a umelcov
na Slovensku, 2004, il. autor, trojjazyéné vydani.

s 8 b

Ravasz Jozaef

Spolek romskych spisovatelll a umélct vydal J. Ravaszovi, romologovi, publicistovi, spisovateli a v neposledni fadé
basniku, v roce 2004 dvé poetické sbirky. Oslovil tak hned dva rozdilné okruhy ¢tenaril: déti s mladezi a dospélé. Po-
tencionalni spektrum pfijemci jesté rozsifil prostfednictvim tfi jazykovych verzi — slovenétiny, romstiny a madarstiny.

Ve sbirce Tuzba, uréené tém mladsim, nabidl ditéti divérna témata prosycena pfirodnimi motivy. Kazdodenni
pozorovani proménlivé s pocasim a s roénim obdobim je kulisou pro postupné objevovani a ohmatavani bezpro-
stfedniho okoli aZ se z né&j vyloupne domov. V fikankovém rytmu ve sprazeni se zvukomalebnosti maji $anci vstou-
pit verSiky do détské mysli, nechat se kdykoliv vyvolat a schoulit se v jejich laskavém narugi.

Sbirka Fakt se sestéva ze t¥i &asti (I. Blizko k jazyku, Il. O kvetoch a narode a Ill. Suchot mojich kridiel v stereu)
a obsahuje celkem 71 basni. Oproti détské poezii je vyjadiend ve valné mife ve versi nevazaném, v bohaté slovni
i mySlenkové konstrukci. Jazykova ekvilibristika aZ vyrazi dech pfi faktickém doloZeni vysoké urovné a literarni oheb-
nosti romstiny — donedavna je$té nepsaném jazyku. Marné se derou na mysl v pfiméru heroické prekladatelské
kousky ndrodn&obrozenecké éry. Zaroveri napada otdzka, v které Ze fedi praptvodné vznikl origindl? (Za sloven-
skym citlivym prebasnénim stoji Jitka RoZriovd). Bez ohledu na vnitini Elenéni sbirky plisobi Révaszova poezie na
étenafe homogenné. Autor v ni vystupuje jako Rom. Jako hrdy Rom ke svému romstvi se hlasici. V pravdé jako
Rom angaZovany. Sam o sobé se zmiriuje jako o jazykovém bardu ve vyhnanstvi. Pfesto ma svymi predky osvoje-
nou domovinu zadrenou pod kdzi. Patii k nej¢astéji vzpominanym entitdm — ,do housli zamknutou srdcervouci tou-
hu po domové". Pfemysliv4, do sebe uzaviena poezie, v niz si basnik vymezuje vlastni identitu v{i¢i okolnimu svétu,
chrénén kiehkou skorapkou rodové paméti a tradic. o,

Anna Zigova

PhDr. Jézef Ravasz také fotografuje — ukazky jeho tvorby jsou pribézné zarazeny v tomto Cisle — zejména ke
¢lanku ,Maro manuSeske kampel - ale the e pativ.”
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kalrin |Resitsnia

Sinti
und Roma

reschichtr, Kmhur,
{sepenwari
e Rcibe

Katrin Reemtsma
Sinti und Roma.

Geschichte, Kultur, Gegenwart
Verlag C. H. beck, Miinchen 1996, 198 str.

Autorka je etnolozkou. Mezi lety 1981 a 1987 pracovala pfi Spolecnosti pro ohroZzené narody jako referentka pro
Sinty a Romy. K napsani knihy ,Sinti und Roma“ ji, jak je uvedeno na pfebalu, motivoval nedostatek odborné litera-
tury o Romech. Privedla tak na svét knihu pojednavajici o déjinach, kultufe a sou¢asnosti Rom0 nejen v Némecku.

V predmluvé Katrin Reemtsma nastifiuje otazky, které si od 70. let aZ po sou¢asnost spole¢nost v souvislosti
s Romy klade: kdo jsou, odkud pochazeji, jak se identifikuji... Kniha je pfehledné roz¢lenéna do &tyr zakladnich kapi-
tol a déle do podkapitolek. K rychlé a snadné orientaci prispiva dobre zpracovany index a seznam pouzité literatury.

Prvni kapitola ,Von den ersten Wanderungen der Roma bis zur Griindung des Deutschen Reiches 1870/71"
(Od prvniho putovani Romi aZ po vznik Némeckého cisafstvi 1870/71), jak uZ ze samotného ndzvu vyplyva, po-
jednava o prichodu Romu do Evropy, do Némecka a o pocatcich ,cikanské” politiky v Némecku. Autorka zde po-
drobné pracuje s dostupnymi dobovymi prameny a cituje z nich.

Nézev nasledujici kapitoly ,Grundzlige der Kultur und Sprache von Sinti und Roma" (Zakladni rysy kultury a ja-
zyka Sintl a RomU) opét presné vystihuje jeji obsah. Katrin Reemtsma prokazuje svoji orientaci v literatufe a i na
citatech dokazuje nékteré problémy, kterymi musela projit rodici se ,ciganologie®, jako napr. plagiatorstvi nebo ne-
kriticky pfistup k pramentm. Treti kapitola ,Von der Reichsgriindung bis zum Ende der deutschen Teilung* (Od
vzniku cisafstvi aZ po ukond&eni rozdéleni Némecka) se predevsim zaméfuje na politiku v Némecku a jeji disledky.
Autorka nés seznamuje s perzekuci, jiz byli Romové za cisarstvi, Vymarské republiky a za Treti fiSe vystaveni. Své
teze opét hojné dokladuje na datech a citacich prament. Podrobné se dozviddme i o disledcich nacionalizmu,
o problematickych reparacich, o migraéni viné Rom( z jihovychodni Evropy a o jejich pficinach, konkrétné o poli-
tické a socidlni situaci v Jugoslavii a Rumunsku od 70. let.

Zavére¢na kapitola knihy Sinti und Roma s nazvem ,Die Lage der Sinti und Roma nach den politischen Wen-
den von 1989/90" (Postaveni Sintl a Romu po politickém zvratu 1989/90) popisuje obraz Romil v némeckych re-
gionalnich médiich v 80. letech, ktery je velmi zatiZzeny stereotypy. Posledni stranky knihy jsou vénovany vyvoji rom-
ského etnoemancipacéniho hnuti v poslednich nékolika letech.

Kniha ¢tenéfi opravdu nabizi, co autorka v predmluvé slibuje; totiz fundované dilo, které shrnuje podstatné
aspekty déjin, kultury a soucasné situace Sintd a Romd.

Eva Zdarilova
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Rinnms Rusa:

Biirgerrechte lir
Sinti und Roma

Romani Rose

Biirgerrechte fiir Sinti und Roma.

Das Buch zum Rassismus in Deutschland
(Obé&anska prava pro Sinty a Romy.

Kniha o rasismu v Némecku).

Pl 1 e i i i 42 Pyl W pand <L,

Vydala Ustiedni rada némeckych Sintl a Romd, Heidelberg, cervenec 1987, 191 stran.
MnozZstvi dokumentarnich fotografii; faksimile dokumentd

V pfiloze doporugena literatura, filmy; adresy Ustfedni rady Sintti a RomG

a regiondlnich pobo&ek Svazu Sintl a Romu (platné v roce 1987)

V&novano Simonu Wiesenthalovi2 a Paulu Kreberovi (Udaje z predsadky knihy).

Simon Wiesenthal, vyznamny Zidovsky humanista, jehoz videriska Ustfedna vypatrala fadu ukryvajicich se nacistic-
kych zlocincti, podporoval mezindrodni hnuti Romil od své tcasti na Ill. mezindrodnim kongrese Romil v Gottinge-
nu v roce 1981. Zasazoval se o to, aby byla mezindrodni vefejnost informovéana a romsky holocaust, o kterém se
donedavna nemluvilo, uznala. Paul Kreber byl policejnim ufednikem povérenym deportacemi sintskych rodin do
koncentracnich taborli z oblasti Wupertalu-Barmen a Wupertalu-Elberfeld. Namisto toho pomahal Sintdm a Ro-
mém k Gtéku do zapadni Evropy a jizni Itélie. Podporoval Romy potravinami, protoze, podobné jako Zidé, méli pfi-
dé&ly omezeny na minimum. V roce 1987 pozadala Ustfedni rada Sintti a Rom( presidenta tehdejsi Spolkové n&-
mecké republiky, aby Paulu Kreberovi udélil statni vyznamenani.

Romani Rose se narodil v roce 1946 v Heidelbergu, kde do roku 1982 fidil vlastni obchod. Od roku 1979 je
predsedou Svazu némeckych Sint(i a od roku 1982 je také predsedou Ustfedni rady némeckych Sintt a Romd
v Heidelbergu. Na lll. Mezinarodnim kongrese byl zvolen mistopfedsedou IRU. (Pfedsedou byl zvolen MUDr. Jan
Cibula z Klenovce, SR, emigroval do Svycarska. Pozn. red.) Romani Rose publikoval Fadu &lanki tykajicich se Sin-
t0 a Romd. Je Zenaty a m4 $est déti. (s. 191. Udaje do roku 1987. Pozn. red.)

Ackoliv kniha vyznamného sintského politika Romani Rose vy$la pfed osmnécti lety, je stale nesmirné dilezi-
tym zdrojem informaci o historii Rom{ od po&atku nacistické vlady v Némecku (1933) aZ do doby svého vydani
v roce 1987. Léta 1945-1987 jsou zmapovana jen v Némecké spolkové republice; k materialiim tehdejSiho NDR

nemél autor pfistup.

1 Nejedna se o pouhou anotaci, ale podrobnéjsi zapisky z velmi vyznamné v Eestiné nepublikované knihy.
2 S. Wiesenthal zemrel 20.9.2005, tedy pravé v dobé dokon&ovani tohoto &isla RDZ (pozn. redakce)
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LAk

Uvod shrnuje obsah a poslani knihy: Historie ,Treti fiSe" zavazuje lidstvo, aby se snaZilo zabranit rasismu v ja-
kékoli jeho podobé. Genocida RomU na zékladé jejich ,rasové" prislusnosti nebyla uznavana témér Ctyficet let po
valce. O ndpravu véetné pfiméreného odskodnéni v NSR se vyznamné zasadili Sintové sami, jejich schopnost se
organizovat s védomim vlastni identity a politicky se uchazet o vlastni prava.

V kapitole ,Sintové a Romové 600 let v Némecku“ uvadi autor struéné nejdullezitéjsi proticikanska opatieni
v minulosti. Nové regiondlni (zemské) a celostatni (spolkové) instituce, které vznikaly v disledku historickych poli-
tickych zmén, prebiraly v podstaté proticikdnska opatfeni od svych predchldcd, pouze je jinak nazyvaly. Naptiklad
namisto zdiskreditovaného vyrazu ,Zigeuner* (Cikan) byl po vélce zaveden vyraz ,Landfahrer* (obdoba anglického
Jtraveller* — dosl. tdhnouci krajem). Sintd zije v NSR 40 000 a Rom( 20 000. ,Nevyznamné rozdily mezi Sinty
a Romy spocivaji v rodinnych zvyklostech, néco jako mezi Bavory a Prusy, ktefi jsou stejnym dilem souc¢asti né-
meckého lidu! (s. 11). Své fedi fikaji Sintové ,romstina“.

Obsirna kapitola ,Nacistickd genocida“ obsahuje zakladni idaje o politice vi¢i Cikaniim za ,Treti fiSe"“. (Informace
jsou uvedeny i v jinych piispévcich tohoto &isla). Rigsky viidce SS a 8éf némecké policie Heinrich Himmler prejima ak-
ta mnichovské ,Zigeunerpolizeistelle” zaloZzené v roce 1926 a predava je zvlastnimu oddéleni fiSského bezpecnostni-
ho Gradu zvanému ,Ri$ské centrala pro potirani cikdnského nefadu (Reichszentrale zur Bekdmpfung des Zigeuner-
unwesens). O tragickém osudu Rom{ rozhoduiji zejména dva Himmlerovy vynosy. Prvni byl vydan 8. prosince 1938
a vyslovené se v ném fika, Ze ,potirani cikdnského zloradu“ a ,feSeni cikanské otézky“ ma byt postaveno na rasovém
zakladé (aus dem Wesen diser Rasse heraus). Pfitom se ma jinak jednat s miSenci a jinak s ,Gistokrevnymi Cikany".
Dal$i Himmlertv vynos (Auschwitz Erlass) ze dne 16. prosince 1942 ovSem uZ odsuzuje v8echny Sinty a Romy, bez
ohledu na stupen ,miSeni*, k deportaci do cikanského tabora Osvétim-Brezinka Il. Tato data jsou dlleZita pro pova-
leGnou historii Rom( v NSR, nebot — jak ukazuje Romani Rose v dalSich kapitolach — némecké autority byly ochotny
uznat Romy jakoZto obéti rasismu teprve od druhého Himmlerova vynosu; po protestech Sintl od prvniho vynosu
(1938) a konecné od prichodu Hitlera k moci (1933). Napfiklad dédecek pana Rose, Anton Rose, byl jako ,Cikan“
vroce 1934 vyloucen ze svazu filmovych promitacl. Tehdy se za ného president svazu postavil a na rozdil od r. 1937
uspél. Roku 1943 byl pan Anton Rose deportovan do Osvétimi, kde byl zavrazdén podobné jako dalsi ¢lenové jeho
rodiny. Na zakladé rasovych posudkd pofizenych v ,Rasové hygienickém vyzkumném stfedisku” (viz pfispévek ,Dok-
torskd prace Evy Justinové“) se v Osvétimi ocitli sintské ,...divky, které v armadé pracovaly jako stenotypistky, Zaci
konzervatore, a dalsi lidé, ktefi méli solidni existenci. Stovky vojaka, ktefi vibec nevédéli, Ze jsou cikansti misenci, byli
odvoldni z fronty, vysvleGeni z uniformy, dokonce i nositelé Zelezného kfize za state¢nost...“ (s. 23. Rose cituje uryvek
ze zpravy poddustojnika SS Broada pracujiciho v ,cikanském tabore").

V kapitole ,Znovuzfizeni a zdokonaleni dozorciho policejniho systému* dokumentuje autor otfesnou skutec-
nost: témér dvé desetileti po vélce zlstavaji regionalni policejni proticikanské instituce nezménény a povétsiné
obsazeny timiz lidmi, ktefi provadéli deportace Romu. Pouze nézvy instituci se méni. Napf. nacistické oznaceni
»Zigeunerpolizeistelle” se méni na ,Landfahrerzentrale”. Zadosti Sintt a Romd o od$kodnéni za Utrapy prozité v kon-
centracnich tdborech a nevratné Gjmy na zdravi (napf. sterilizace) byvali nacisticti Ginitelé zdsadné odmitaji. Nada-
le se v policejnich dokumentech uziva nacisticka terminologie jako ,cikansti miSenci”, ,rasové podminéné/vrozena
kriminalita“, ,zakofenéné tihnuti k potulce, atd. V roce 1956 rozhoduje vrchni soud NSR, Ze Cikani mohou byt od-
Skodnéni na zakladé rasového pronasledovani teprve od roku 1943 (po druhém Himmlerové vynosu); do té doby
byli udajné zavirani jak asocialové, nebo z preventivnich divod( jako hypoteticti Spioni. Romani Rose uvadi fadu
konkrétnich pfipadd, kdy Sintové byli na zakladé své rasové prislusnosti pronasledovani mnohem dfive a pfi de-
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portacich prichazeli o veskery svlj majetek a vétSinou za néj
nikdy nedostali ndhradu. Profesionalni hudebnik Reinhold
Rosenbach Zadal v roce 1951 o nahradu za odcizeny klavir,
kytaru, saxofon, basu, housle a obytny viiz. Nakonec dostal
v roce 1959 1055 DM (s. 56).

Dalsi kapitola se tyka smérnice (Harteregelung), podle
které méla byt v pfipadé ,jednotlivych osob neZidovského pu-
vodu pronasledovanych za nacizmu” u¢inéna vyjimka ze zdko-
na a pfislusnym jednotliveim mélo byt ze zvlasté zfizeného
fondu vyplaceno od$kodné. Smérnice platila od 26. srpna
1981. Po protestnich akcich Sint(i byl kone¢né v roce 1982
vydan zékon, podle néhoz vSichni Sintové a Romové méli byt
odskodnéni jako obéti rasismu uZ od roku 1933. Presto na-
pfiklad zemsky president Kolina nad Rynem prohlasil, Ze
Cikani ,nepatfili k nearijdm pronasledovanym nacismem*
(s. 61) a nadéle odmital udilet romskym Zadateltim od$kodné.
Sintové usporadali 7. bfezna 1985 v Koliné protestni demon-

straci a zemsky president své tvrzeni odvolal. Zadost o od-

Skodnéni byla zamitnuta napfiklad i Emilu Reinhardtovi, jed-

nomu ze &tyf ,mulfingenskych® déti (viz anotace knihy
Michaela Krausnicka) preZivsich véznéni v Osvétimi. Autor zde uvadi i pfiklady neromskych humanitarnich nebo cir-
kevnich pracovnikd, ktefi se brali za prava Rom.

Kapitola ,PostiZzeni vypovidaji* je vénovana svédectvim jednotlivcl. V dobé, kdy Romani Rose knihu psal, ne-
byla strastiplnym vale¢nym osuddm Sintd a Romd vénované pozornost. Za poslednich zhruba deset let vysla fada
svédectvi knizné. (Nékteré publikace anotujeme v tomto &isle). Stoji za to pov&imnout si osudu Oswalda Wintera.
Jeho otec vlastnil maly cirkus. Oswald se ugil filmovym promitacem. Dostal se do armady, do pluku generéla Pau-
luse, byl vyznamenan valeénym kfizem za state€nost. Rovnéz jeho starsi bratfi byli vojaky wehrmachtu, jeden z nich
padl. Kdyz Oswald pfijel na dovolenov, zjistil, Ze jeho matka, sestry a mladsi bratfi (otec zemfel pfed valkou) byli
odvledeni do rtznych koncentraénich taborl. PieZila pouze sestra — byla vSak sterilizovéana (s.72-74).

V dalsi kapitole pranyfuje diskriminaci Sinttl ze strany obci poté, co se prezivai vratili z koncentracnich tabord. Pri-
8li o veSkery majetek, o byty, domky nebo obytné vozy. DoloZena je otfesnd nehuménnost nékterych obecnich staro-
std, jejichZ vyroky Rose cituje: ,Jsem rozhodné proti tomu, aby se Cikani usidlili v blizkosti obce, nebo se dostaneme
do stejné situace jako pred rokem 1939... Zde musi veskera humanita stranou... Znovu zdGraznuiji, Ze usidleni Cika-
nd v Hahnenbachtalu v blizkosti obce nebudu trpét a budu proti nému bojovat vemi prostiedky” (s. 79). AZ do brez-
na roku 1982, kdy spolkovy kancléf NSR oficidlné prohlasil Sinty a Romy za obéti rasové genocidy, uréovaly povélec-
ny osud Romd rdizné poradni sbory, v nichZ nezasedal ani jeden Rom. Jako poradci plsobili na mnoha mistech
~Cikansti specialisté”, ktefi za nacismu byli ,rasovymi odborniky".

Kapitola ,Vznik hnuti za obCanska prava“ prinasi dilezité informace v Ceské romistické literature zatim nezmirova-
né. Na pocatku sintského obcanského hnuti v NSR stél otec Romani Rose, Oskar Rose, jeho bratr Vinzens a dalsi.
V roce 1956 zalozili ,Svaz rasové pronasledovanych ob&and neZidovské viry“. Usilovali o potrestani nacist(, ktefi at
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jako ,védci“, kriminalisté nebo vykonni Grednici posilali Sinty a Romy na smrt. V tomtéz roce zaloZili oba bratfi Svaz
Sintd v Némecku, ktery prosazoval rovnopravnost Sinttl a zejména o zatazeni sintskych déti do skol. V roce 1971 byl
pokragovatel ptivodni organizace prejmenovan na Ustfedni vybor Sintél v zapadnim Némecku a o rok pozdéji na Svaz
Sintd v Némecku, jemuz predchézela demonstrace svazu na protest proti zastieleni Sinta Antona Lehmana policisty.
Koncem sedmdesatych let se do spolkové prace zapojili mladi Sintové a v roce 1979 zacala jejich spoluprace se
Spoleénosti pro ohroZené narody. V fijnu téhoZz roku usporadaly obé organizace spoleéné vzpominkovou manifestaci
v tabore Bergen-Belsenu. V roce 1980 drzelo dvandct Sintd hladovku v Dachau, aby upozornili na rasistické plsobe-
ni policejni instituce ,Landfahrerzentrale” (viz vy&e). V roce 1982 byla v Darmstadtu zfizena Ustiedni rada Sintti a Ro-
md. Ta sdruzuje jednotlivé regionalni organizace. Kromé zminénych politickych akci se Ustedni rada zasazuje za pra-
va jednotlivel, plisobi v ni pravni a socidlni poradci. Jeji zastupci jednaji o zajmech Sintli a Romd s nejvyssimi
predstaviteli statu i mezinarodnich organizaci. V mnoha pfipadech dosahuiji pozitivnich vysledkd.

V kapitole ,Vyzkum Cikan(“ po roce 1945 se autor soustfeduje na nacistické ,Zigeunerforscher” (cikanology),
ktefi zGstali odbornymi poradci politik(l a kriminalistl i po valce. Na prvnim misté to byl Dr. Hermann Arnold, spolu-
pracovnik byvalého nacistického Rasového strediska. Do roku 1976 pusobil v Poradnim sboru pro Cikany pfi spol-
kovém ministerstvu zdravotnictvi. Po opakovanych protestech Svazu Sintli a Rom0 a Spoleénosti pro ohroZzené
nérody byl v roce 1979 poradenského postu zbaven.

V dal&i kapitole prezentuje Romani Rose historii nacistickych rasovych archiv(, které shromazdovaly ,védecké"
mi, fotografiemi a dal$imi materidly, na zakladé nichz byli Romové posilani do koncentracnich tabor(. Jesté po vélce
pracovali s archivem byvali nacisti¢ti antropologové (Dr. Hermann Arnold, Dr. Sophie Erhardtovd). Po opakovanych
protestech Sintd a Rom{ se nacistické ,odborné" materidly dostaly do spolkového archivu v Koblenzu. 10. Eervna ro-
ku 1987 sem byly dovezeny pod dozorem delegovanych Sintd. (Srovnej s ,Doktorska prace Evy Justinové").

V kapitole ,Soudni fizeni proti nacistickym zlo¢indm* sumarizuje autor dfive zmifiované Udaje o ,odbornicich*,
ktefi spolupusobili pfi genocidé Sintli a Rom0. Prestoze uz od r. 1956 Sintové usilovali pohnat je soudni cestou
k zodpovédnosti, nikdo z nich nebyl potrestan.

Dal$i dvé kapitoly pranyfuji neopravnéné policejni zasahy proti Sintdm a Romim a jejich skandalizaci v tisku.
Zbylé kapitoly se vénuji nejnovéjsi historii Sintt a Romu (vztaZeno k roku 1987), politice jednotlivych stran vaéi Ro-
mdm, jednani sintskych reprezentantl s vedoucimi politiky v NSR i v zahranici a také plisobeni katolické a evange-
lické cirkve. Dne 16. kvétna 1986 byli zastupci Svazu Sintl a RomU pfijati papezem Janem Pavlem I, kterého po-
drobné informovali o genocidé Rom( za druhé svétové vélky. Po strué¢né informaci o mezinarodnich aktivitdch
Svazu se Romani Rose v kratké kapitolce zmifiuje o mladych sintskych umélcich, které Svaz ve spolupraci s pfi-
slusnymi uméleckymi akademiemi podporuje. Kapitoly tykajici se neddvné historie a aktivit Svazu Sintd a Rom

jsou bohaté ilustrovany dokumentarnimi fotografiemi.

Na zavér chceme znovu zdlraznit nesmirné cennou informativni hodnotu knihy. Pro Romy v ostatnich statech by
mohlo byt inspiraci cilevédomé politické hnuti Sintd a Rom( v byvalé NSR. Jejich organizované demonstrace a hla-
dovky na protest proti diskriminaci, schopnost vyjedndvat jako rovnocenni partnefi s predstaviteli statu, ochota
spolupracovat s neromskymi humanitarnimi organizacemi, rozhodnuti se nevzddvat a vytrvat, pfinesly nakonec
mnoho Uspéchll a prispély ke zlep$eni situace Sintd a RomG v Némecku.

Tereza Hrabovska
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Toby Sonneman
Shared Sorrows. A Gypsy family remembers the Holocaust.

(Spole&né utrpeni. Vzpominky romské rodiny na holocaust.)
University of Hertfordshire press, 2002, 283 str.

Without that voice, that personal voice,
Gypsies were reduced to a faceless number in a history book,

“

relegated to an impersonal footnote.

Americka Zidovska spisovatelka Toby Sonneman se ve své knize snazi ukazat nacistické pronasledovani a tyranii
pachané na Romech béhem druhé svétové valky na prikladu jedné Siroké sintské rodiny v Némecku.

Jeji ndpad se zrodil poté, co pro sebe objevila paralely mezi osudem Zid( a Romd v nacistickém Némecku. Sa-
ma se narodila aZ &tyfi roky po valce a o svou vlastni rodovou historii se zaCala zajimat teprve v dospélosti.

Ve své knize predstavuje Toby Sonneman tragicky osud nékolika pfislusnikd sintské rodiny Mettbach-Héllen-
reiner, s nimiz se osobné v r. 1993 setkala v Mnichové a jeho okoli. V&tSinu pamétniki vélka zastihla v détstvi &i
mladi; vzajemné jsou provazani vztahem sestfenic a bratranci nebo sourozenci. Dvé pamétnice prozily valku uz

jako mladé Zeny, matky nékolika déti.

Ustredni postavou je Rosa Mettbach, jeji# obséhly a pestry prib&h prostupuje celou knihou.

Pred valkou Zila Rosa a jeji nejbliz&i rodina ve Vidni. V r. 1940 byli uvéznéni a odvledeni do Lackenbachu. Na
podzim téhoZ roku byli deportovani do LodZe, odkud se Rose podafilo utéct. Nékolik prvnich dni se skryvala v do-
mé své tety, potom v okolnich lesich a nakonec u svych sousedu ve Vidni. Ostatni ¢lenové rodiny byli pocatkem
r. 1942 odvleceni do Chelmna, kde byli vSichni zavrazdéni. Zhruba ve stejnou dobu byla Rosa pfi svém skryvani
odhalena, chycena a odeslana zpét do Lackenbachu, odkud se ji na jafe téhoZ roku znovu podafilo utéct. Skryvala
se nejdrive ve Vidni, poté uprchla do Mnichova, kde se setkala s rodinou Mettbach a svym nastévajicim muZzem
Hamletem. S tim se zéhy zasnoubila a na jafe r. 1943 porodila dité. V dobé Sestinedéli se v§ak dostavily poporod-
ni komplikace a musela byt hospitalizovana v nemocnici. Byla udana lékafem, uvéznéna a odvlecena do Osvétimi.
Dité se podafilo ponechat v péci manzelovy rodiny. Opét se s nim shledala az po roce a pul. V Osvétimi se ji po-
dafilo uchranit se pfi selekci. V 1été r. 1944 byla transportovana do Ravensbriicku, odkud byla odvle¢ena do pra-
covniho tdbora Wolkenburt an der Mulde ve vychodnim Né&mecku. Zde se po mésici opét pokusila o Ut&k. Zahy

byla dopadena a na nékolik tydn(i uvéznéna v Zwickau. Koncem listopadu 1944 byla navracena do pracovniho ta-
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bora, tyrdna a po dobu nékolika tydni véznéna. Na Saty dostala Eervenou ,uprchlickou” znacku. Diky svym poku-
slim o uték si vyslouzila prezdivku ,Uprchlik! PFi prfesunu vézit do koncentra¢niho tabora v Dachau na jare 1945
se ji zdafil posledni Uték, po némz se jiz vydala za rodinou svého manzela do Mnichova. Se v§emi pribuznymi
z manzelovy strany, véetné svého ditéte se zde Stastné shledala. Jakmile to bylo mozné, vycestovala do Vidné za
svou vlastni rodinou. Zjistila v8ak, Ze nikdo z jejich pfibuznych véalku neprezil.

,Hearing this news was the worst thing that ever happened to me.
Worse than the torture, the brutality of the concentration camp,
the fears of my escapes. Far worse. | cry, | think a year long.

When | think back, | cry again. | no can do nothing.”

Rosa je sestfenici Reili Mettbach Herchmer, viibec prvni pamétnici, kterou autorka — na radu lana Hancocka'-
navstivila jesté v Coloradu v roce 1991. Jako jedind z rodiny neZzije v Némecku, nybrz v USA. Népad navstivit pfi-
buzné v Némecku se zrodil pravé u ni. Reili fungovala po cely pobyt v Némecku jako autorcina privodkyné a tlu-
mochnice. Vydani knihy se jiz nedofZila, v roce 1999 zemrela ve véku 68 let.

Rodina REILI Zila v Némecku, v roce 1939 se vSak rodi¢e rozhodli z obav pfed pronésledovanim uprchnout. Méli
dostatecné zasoby zlata, dédecek vyrobil faleSné pasy a vydali se hledat utocisté do Italie, poté do Jugoslavie, Ru-
munska, Bulharska a nakonec znovu do Jugoslavie. Zde uz jejich zasoby dosly a nastaly jim zlé ¢asy. Po nékolika
letech skryvani, nejistoty a neustalého strachu byli na jare r. 1943 odhaleni a odvleceni do Ravensbriicku a odtud
do tébora nucenych praci nedaleko jugoslavskych hranic pobliz Marburg an der Drau. Matka zde pracovala v ku-
chyni, otec byl zafazen do muzského tabora a Reili se spolu s ostatnimi pfibuznymi pfidala k détskym véziiim pra-

cujicim v kamenolomu.

L, never was a child.
My life was so old and serious and scary that | didn't act as a child."

Ani dalsi pfibuzni neusli véznéni v koncentracnich taborech. Teta Rosy a Reili Sophie Hollenreiner a jeji dva syno-
vé Hugo a Rigo byli na jare r. 1943 odvleceni do Osvétimi, v été r. 1944 do Ravensbriicku. Zde se manZel Josef
a dvé nejstarsi déti Manfred (12) a Frieda (14) museli podvolit nasilné sterilizaci. S dusledky tohoto otfesného za-
sahu se rodina dodnes nevyrovnala. Poté byli odvleceni do Mauthausenu a Bergen-Belsenu, kde Sophie onemoc-
néla tyfem. Po osvobozeni tdbora v kvétnu r. 1945 opustili tdbor bez propoustécich dokladu.

Dalsi teta Margarette Hollenreiner a jeji déti Mana a Lilly stihl podobny osud jako rodinu Sophie — véznéni
v Osvétimi, Ravensbriicku, Mauthausenu a Bergen-Belsenu. Manovi se v r. 1945 podarilo z koncentraéniho tabo-
ra uprchnout, ale cestou vyCerpéanim zkolaboval. Ujali se jej francouzsti vojéci, kteff jej odvezli s sebou do Francie.
Zpocatku byl hospitalizovan v psychiatrické IéCebné, na jafe r. 1946 si jej adoptovala francouzskd rodina. Koncem

téhoz roku se podafilo vypatrat pfibuzné a dostal se zpét domu ke své vlastni rodiné.

1V r. 1991 autorka spole¢né s lanem Hancockem zaloZili lidskopravni Romani-Jewish Alliance (Romsko-Zidovskou
alianci). Po dobu péti let v ni T. Sonneman pusobila jako spolupfedsedkyné a byla editorkou informaéniho bulleti-
nu, ktery aliance vydavala.
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Véznéni v koncentratnim tabofe se podafilo vyhnout pouze rodiné bratrance Shukara (Ludwiga) Héllenreine-
ra, ktera byla pred deportaci uchranéna nejspise diky vojenské kariére otce.

Jednotlivé vzpominky nejsou pred Etenare predkladany v jejich syrové podobé, doslovné jsou uvadény jen zfidka-
kdy. Povétsinou jsou autorkou prevypravény, okomentovény, zasazeny do $irsiho historického kontextu (u néjz by
bylo vhodné uvadét zdroj), opatfeny pozndmkou, eventueln& téZ doplnény paralelni zkugenosti Zid( (tuto demon-
struje na pfikladu vlastni rodiny, kterd az do po&atku vélky Zila rovnéZ v Némecku.)

Ctenéri je také okrajové priblizen vnitfni svét Sintl a jejich vnimani okolniho svéta. Az prekvapiva je explicitng
vyjadrena distance od Romu: ,/ don't like the Roma," she insists. ,Don't call us Roma - it's an insult. We're Sinti.
The Roma have no pride. The Sinti won't have nothing to do with them." ... ,The Roma are dirty and disgusting...'
(,Nemam rada Romy; trva na svém. ,Nemluv o nas jako o Romech — to je urdzka. Jsme Sintové. Romové nemaji
Zadnou hrdost. Sintové s nimi nemaji nic spole&ného’... ,Romové jsou $pinavi a odporni.) Za vélky byla v tomto
ohledu situace jina, obé& skupiny si vzdjemné& pomahaly (,We didn’t agree with a lot of things they did, they pro-
bably didn’t agree with a lot of things we did, but we stuck together." — ,Nesouhlasili jsme s fadou véci, které dé-
lali, a oni zase asi nesouhlasili s fadou vé&ci, které jsme délali my, ale drZeli jsme spolu’)

Autorka zpracovala genealogicky strom rodu Mettbach-Héllenreiner, ktery usnadni orientaci ve spletité siti je-
jich pfibuzenskych vztahd. Neuvadi v8ak data narozeni jednotlivych €lend, a ta vétSinou nejsou obsazena ani v tex-
tu knihy. VétSinu pamétnikl ma ¢tendf moznost spatfit na Cernobilych fotografiich. Kniha dale obsahuje chronolo-
gicky razeny kalendar valecnych udélosti a udalosti rodinné historie Mettbach-Héllenreinerd a Sonnemant. Na
samém pocatku knihy je zafazena mapka s rozloZzenim koncentracnich tabord v Némecku, Rakousku, Polsku
a Francii, v zadni ¢asti jsou zaclenény poznamky k jednotlivym kapitoldm a uvedena bibliografie, z niz autorka pfi

své praci Gerpala.

Za negativum povazuji fakt, Ze vzpominky, s nimiz autorka pracuje, ji — vzhledem k jazykové bariére — byly sdéleny
zprostfedkované. Vypravéni bylo autorce tlumo&eno prostrednictvim Reili (ovladajici anglitinu, némginu i sintSinu).
Otazku vypravéciho jazyka vSak (s vyjimkou Rosy, kterd se na poCest osvoboditelli naugila anglicky a takto také
chtéla s autorkou hovofit) nijak blize nespecifikuje, nevime tedy, zda-li pamétnici hovofili vyhradné& némecky nebo
také sintsky. DalSimi slabymi misty knihy jsou nelplné paspartizaéni Udaje o vypravécich a nevalna kvalita reprodu-
kovanych fotografii.

Zamérem autorky bylo predloZit pred ctenare lidsky pribéh, ktery by mu ukazal, jakym zplsobem byly romské
rodiny v Némecku béhem nacismu postizeny; coz se ji podafilo.

+People should know what the Nazis did to the Gypsies, just like the Jews."
Jana Kramarova
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Jan Sandor
Rémsky sen

HKPS Trnava, Trnava 2004, 97 s. : ﬁﬁm 5‘1.:

vydano za finanéni podpory Méstského tradu v Prievidzi

Debutovou, slovenskym jazykem psanou knihu Jana Sandora, je moZné rozdélit do dvou riiznych celkd. Ten prvni
utvari pohadkové pribéhy, ve kterych se Casto objevuje postava vypravéce, jenz natéSenému publiku poodhaluje
pohédkovy obraz. V pohadkéch Jana Sandora m4 své dileZité misto state¢nost a hrdost hlavniho hrdiny — nejéas-
t&ji Roma. U hlavnich hrdinek piibyva jesté tolik stfe?ena poctivost. Vystupuii v nich ale i nadpfirozené bytosti. Cas-
to se objevuje had, symbol zla, s korunkou na hlavé.

Druhou &ést tvofi povidky zabyvajici se souGasnymi spole¢enskymi problémy, jako jsou lichva (UZera), alkohol,
rasismus a diskriminace. Zabyvaiji se i otazkou Zivota a smrti, laskou k bliznimu, ale i zakdzanou laskou, kterd mnoh-
dy dojde naplnéni. V jedné z povidek poukazuje autor na nesmyslnost valek, které nici lidskou dusi a pozastavuji
rozvoj védy a techniky. VSechny pfibéhy jsou zavr§eny happyendem.

Lukd$ Houdek

1. ro¢nik romistiky
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W piatod desilbieds
b obwrwrene neha?®

Katalin Varju
V piatok do obeda je otvorené nebo.

G plus G, Praha 2002, 187 str.1. vyd. Samorin — Dunajské Streda,
Férum institat pre vyskum mensin + Lilium Aurum, 2003.
Edice Interethnica &.7, 126 s. llustrace: Zaci ZS v Jarovnicich.

Kniha zhodnocuje mnohaleté zkuSenosti z autoréiny ucitelské praxe. Specifika jeji plisobnosti vyplyvaji z osazen-
stva Skoly — romskych Zack(. Své piinasi i lokalita na jihu Slovenska, kde madarska mensina pocetnou prevahou
v roli vétSiny zapouzdfuje mensSinu romskou. Toto vloZeni mikrosvétd, témér v sestavé modelu drevéné ruské figur-
ky Matrjosky, se stava jedine¢nym terénem k badatelskym exkurziim. Vyvstavaiji situace vysilajici neobvyklé signaly.
Katalin Varju v postaveni dychtivé pozorovatelky a glosétorky déje se k nim dafi nachazet Sifru. Rozkryva, za pomo-
ci vypravé€e Zoltana Hizsnyaie, ve svéZim literarnim stylu na ploSe 31 malych pfib&hd vyznam tradic, starobylych
zvyklosti a odli§ného Zivotniho nézoru.

Tomuto samostatnému bloku, uvozenému v publikaci ndzvem ,V piatok do obeda je otvorené nebo"” s podtitu-
lem ,Sucasné pribehy o Romoch®, predchazi sevienéjsi teoreticka ¢ast. Ve dvou samostatnych spoluautorskych
prispévcich Deti vetra a MenSina mensSiny predkladaji Varju a Hizsnyai Stenafi cenné empirie s kratkym prehledem
romské historie. Znalost mytologie tvofi vhodné premosténi mezi obéma tématy. Kniha je doplnéna slovnickem
a vysvétlivkami.

Zdarila doprovodna détska ilustrace z rukou romskych skolacku ztvrzuje autenticitu vypravéni spoluprozitkem
prevedenym do vytvarné formy. Takto ,chutné” vypravend kniha pfinasi ¢tivym zplsobem fadu zajimavych postreh(

Anna Zigova
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Monika Vrgulova (ed.)
Strateni susedia

Nadacia Milana Sime&ku, Bratislava 2004, 44 str.

Recenzovana publikicia si dadva na malej ploche velké ciele. A hned na Uvod treba povedat, Ze autorom sa ich po-
darilo naplnit. Publikéciu tvori stibor ¢lankov rézneho rozsahu i kvality, ktoré mapuji obdobie holokaustu na Slo-
vensku a spaja ich snaha o zamyslenie sa mladych ludi, Studentov, nad histériou vlastnej krajiny. Je vystupom z 1.
ro¢nika rovhomenného projektu, Strateni susedia — zabudnuté histéria, ktory ma priblizit fakty o holokauste na za-
klade historickych faktov kombinovanych s ordlnou histériou. Ide o pokus o zasadenie osudov jedinca do velkej
histérie, o je dal$im velmi vyznamnym cielom projektu. Ved dejiny tvoria aj mali [udia. Ich si¢astou su prave suse-
dia, ktori pocas holokaustu nahle zmizli a zva¢§a nikomu nechybali. Aky bol postoj okolia k tymto udalostiam a ako
ich vnimaju pamatnici, ktorf tieto udalosti prezili? Ako pozeraju na ti dobu prave ti strateni susedia? Odpovede na
tieto otazky by mal priniest spominany projekt. Vyhladavanie Zijucich pamatnikov, ¢i patranie po svedkoch, ktori sa
dok&zu k tymto udalostiam vyjadrit, tvori taZisko projektu. Je velmi poteSitelné, Ze do neho boli zapojeni hlavne stre-
doskolski Studenti a pedagdgovia. Ak chceme zmenit nazeranie spolo¢nosti na tieto taZivé udalosti, musime zac¢at
prave u nich. Cim viac $tudentov bude vo svojom okoli hladat stratenych susedov a odhalovat ich pribehy, tym
skor sa spolo¢nost s tymto obdobim dokaze vyrovnat. MoZno znovu objavi zabudnuté udalosti a prinavrati stratenti
pamat nielen pamatnikom, ale i dne$nej spolo¢nosti.

Z hladiska vyskumu dejin Rémov je potesitelné, Ze pri vyskume nezostalo len pri badani, ktoré mapuje prena-
sledovanie Zidovského obyvatelstva, ale nevyhyba sa ani problému rémskeho holokaustu. V minulosti bol vyskum
rémskeho holokaustu na okraji zaujmu odbornej verejnosti a je preto potesSitelné, Ze sa mu zacinaju venovat Stu-
denti. Treba len dufat, Ze projekt bude pokracovat a podobnych vystupov sa dockame i v budicnosti. A kedZe ide
o prvotiny autorov, je mozné im odpustit aj drobné faktografické nepresnosti, ktoré v§ak vébec neznizuju kvalitu ich
prace. Skoda len, 7e sa s takymto projektom — vyskumom nezagalo ovela skor. Od skon&enia druhej svetovej voj-
ny uplynuli desiatky rokov a mnohé svedectva su uz nendvratne stratené.

Karol Janas
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— Informace

Rozhovory se sintskymi loutkoherci

Mezi tradiéni profese nékterych romskych rodi patfilo loutkoherectvi. Proslavili se jim zejména Romové v Turecku;
v Evropé pak Sintové. Se sintskymi loutkoherci jsme se setkali na seminéfi o pohadkach Sintd a Romd, ktery ve
dnech 15.-17. ledna 1992 usporadal Svaz némeckych Sintli a Romi ve Falkensteinu u Frankfurtu nad Mohanem.
Z Ceské republiky se ho zi&astnili tehdeji predsedkyn& Svazu romskych autor(i basnitka Margita Reiznerova,
romsky novinar Gejza Demeter a Milena Hiibschmannova. Informovat o seminéfi po tfinécti letech je ponékud po-
zdé, avSak informace, které jsme se dozvédéli od nékterych sintskych Gc¢astnikl, zejména pozvanych loutkoherc,
bud plati jesté dnes, anebo je Ize povaZovat za zajimava historicka fakta.

Rozhovory mezi sintskymi hostiteli a nami probihaly semikomunikaénim zpdsobem: oni mluvili ,sintsky* — tedy
romanes — my romsky. K Ustupku uZit svou fe¢ mimo vlastni pospolitost se Sintové uvolili proto, Ze nase tficlenna
delegace byla v podstaté romska, a tedy piibuzna. Jinak vlastni etnicky jazyk uchovavaji Sintové pred ,cizinci“ v taj-
nosti. Jednim z diivodil je nepochybné fakt, Ze byl zneuZit gadzi (,chale“), ktefi za nimi nepfichazeli ,zuZe jileha“ —
(dosl. s Gistym srdcem), s Cistymi imysly. ,Rémanes" se naudili ne proto, aby lépe poznali romskou kulturu a pro-
kazali Sintim pokornou Uctu, nybrz aby si ,chochavibnaha" — Isti — ziskali jejich divéru a nasledné informace, kte-
ré prinasely Sintim jen potize, ne-li zhoubu. Poslednim drastickym pfikladem byla Eva Justinova — Loli¢haj (viz ¢la-
nek Doktorska prace Evy Justinové v tomto Gisle).

Sintsko-romska semikomunikace probihala celkem uspokojivé, av§ak na odliSnosti v obou dialektech je tfeba
si zvykat Cas delSi, neZ jaky jsme méli my. Proto nékteré rozhovory, kde ndm $lo o presné vyjadreni, jsme nahravali

v némciné.

Nejprve bych rada parafrdzovala rozhovor s tehdy dvaaSedesatiletym panem Ottou Heiligem, jehoz oba rodi¢e po-
chazeli z loutkohereckych rodd.
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Pan Otto Heilig

»My hrajeme loutkové divadlo uz po mnoho ge-
neraci, a to jak pfibuzni z matéiny strany tak
z otcovy." Pan Heilig ukazuje dva vzacné doku-
menty: jeden z roku 1841 — povoleni pradédec-
kovi Otto Heiligovi predvadét loutkové a podob-
né povoleni vystavené jeho dédeckovi v roce
1876. Ve star$im dokumentu se pro vodiGe ma-
rionet uziva titul ,Mechanikus”, v novgjsi listiné
»Gymnastiker”.

»Jestlize maj pradédecek hrél uz v roce

1841, musel hrat i jeho otec. Od koho by se to

| llustraéni foto: Muzeum romské kultury. | byl naudil. Co ja vim, stafi Sintové nejradé&ji hrali

hry s orientalnim zabarvenim (mit orientalischen

Klang). To byly velice staré kusy — a ,chale* (Neromové) se je od nas naudili. Ne Ze my od nich! Pradédecek pry hral

hru, ktera se jmenovala ,Princ ze Syrie*, ale tu ja si uZ nepamatuju. My hréli ,Fausta a Jenofefu®, ,Zlodéj v sudu* a tak
podobné. Stari to uméli vSechno zpaméti, dnes uZ jsou na to knizky:

Pan Heilig se ugil hrat odmali¢ka — prosté tim, Ze pozoroval, jak hraji dospéli, jak vodi loutky, jak mluvi, jak mé-
ni hlasy podle toho, koho predstavuji. Sdm zacal hrat, kdyZ mu bylo sedm let. Naposledy hréla rodina v roce 1941.
Pak byli vSichni deportovani do koncentraku. O této zkuSenosti pan Heilig nechce mluvit.

Po vélce chtéli znovu zadit, ale loutky byly pry€, rodina o v8echno prisla, a tak se néjaky ¢as Zivili tane¢ni hud-
bou. Nakonec se ov§em zmohli a zacali znovu predvadét loutkova predstaveni. Pan Otto Heilig hral pétatficet let.

Loutkoherci pred valkou nebyli bohati. Profese je sice uZivila, ale bohace z nich neudélala. Pokud si loutky ne-
chali vyrobit neromskym fezbarem, museli za né draze platit. Nékteri Sintové si loutky délali sami.

,Hrat loutkové divadlo je uméni. Clovék na to musi mit talent. Na prvnim misté musite umét vodit marionety,
aby to vypadalo pfirozené, jako by byly Zivé. A pak za né mluvit. Ménit hlas. Vzdycky byl mezi ndmi nékdo, kdo umél
malovat — vyrobil a namaloval kulisy. | loutky si mnozi Sintové délali sami. Vyfezali si je, a kdyZ ne vyrezali, tak aspori
pomalovali. Je to krasné povolani.*

,Drfive jsme hravali v Meklenbursku. Ale i v Berling, v DréZzdanech. Tam jsme byli velice hezky pfijati. KdyZ jsme
nékam prijeli v maringotce, museli jsme se napred dohodnout s predstaviteli obce, ukazali jsme jim své povoleni.
Pak jsme si vyhlédli vhodné misto — bud jsme si postavili jevi§té venku anebo jsme si pronajali néjaky obecni sal.
V Meklenbursku jsme hravali po stodolach. Soukromnici nas tam nechali. Divakl pfichazela fara, na vesnicich zase
tolik zabavy a rozptyleni dfive nebylo. Divadlo bylo pro vesni¢any povyrazeni.*

,Drive jsme sva predstaveni oznamovali bubnovanim. Kdo mél silny a zvuény hlas, vzal si bubinek a oznamoval:
dnes vecer hrajeme to a to!"

wJestli nds pronésledovali Cetnici a policajti? To bylo tak. ZaleZelo, kdo jaky byl. Museli jsme mit absolutné
v8echno v poradku. Legitimaci, povoleni k provadéni profese, a dalsi a dalsi. Museli jsme prokazat, Ze u sebe ma-
me tolik a tolik penéz, jinak nas mohli sebrat pro ‘pfiZivnictvi. Na voze jsme museli mit ceduli s napisem, kdo jsme,

co jsme, co délame. Jsme sice némecti obCané, ale nékdy je to malo platné. Opravdu, zaleZi na tom, jaky je poli-
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cajt. Jestli je to &lovék nebo mrcha. Casto se J

nas zastali normalni lidi, Némci, tam, kde jsme

hréli. &
V roce 1933 jsme s vozem stdli pfed hos- fti"
podou a priSel etnik. Méli jsme vSechno v po- '

fadku, v8echny papiry. Vtom uvidél mého bratra,

bylo mu tehdy asi deset let a mél dlouhé vlasy. - gt
Cetnik vzal tuzku a zagal mu vlasy projizdét tuz- A . ‘r .
kou, jestli nema v8i. Kdyby byl mél vSi, mohli ho J 1 H‘ F b

| - " a - B

sebrat a dat ,na vychovu' do Ustavu. Bratr vSi
& >, .
J b w

nemél, nepamatuju se, Ze bysme kdy méli vsi.
Cistota — to je u nas zakon.

V roce 1962 jsme se zastavili v Platzheimu. -
Mému stryci tam sebrali syna, asi dvanactileté-
ho, Ze je ,svétly. Mezi ndmi je hodné svétlych li-

di. Cetnici fekli, Ze jsme chlapce ,ukradli. To je i ﬁF 'r

ta smésna povéra, Ze Cikani kradou déti. Samo-

zfejmé, Ze chlapce museli vratit, ale ta Sikana!

Ta &ikanal A to se, prosim, stalo v roce 1962. | llustraéni foto: Muzeum romské kultury. |

V roce 1988 jsme demonstrovali proti knize
Jak zachdzet s Cikany. Vydal ji kriminologicky Ustav, Max-Plank-Institut. Jako tajny materidl pro policii, pro soudy
a statni Uredniky. Psalo se tam, Ze by se Cikani méli registrovat — ne obcanské prikazy, ale specidlni registrace jako
to bylo za Hitlera. V ,cikanském pase’ mélo byt uvedeno stalé stanovisté a kdyz by je Sintové chtéli opustit, museli by
dostat zvlastni povoleni. Ale tenhle navrh neprosel, protoZe jsme proti nému demonstrovali. Sintové a spravedlivi
Némci. Bez podpory spravedlivych lidi, ktefi ndm chtéji pomahat, t€zko sami néco zmizeme. Zaplat Bih jsou v Né-
mecku lidi, ktefi si nas vazi, souciti s ndmi, maji nas radi a nemaji strach se za nas postavit. Sintové a Romové jsou si
ovSem Casto taky sami vinni. Jsou rezignovani — dle, dejte ndm pokoj! Stahnou se mezi své piibuzné — velkorodina by-
la vZdycky jedina zastita a zachrana — a doufaji, Ze preckaji, jako preckali uz tolik Sikan v minulosti. Radsi at mé nikdo
nevidi! Ten strach je v nds. Historie nas naudila se bét. (Godaver manus, so pes dZanel te daral fiké prislovi sloven-
skych Roma, ,Moudry Glovék, ktery se umi bat“). Ale to nejde! KdyZ se neozveme, nic nedokazeme. A druhd véc je, Ze
spousta Romii nezné zakony. Prosté nema to vzdélani jako ,Chale' (gadZové). Jsme vzdélani ve své kulture, ale ne v je-
jich. Ale jestlize jsme ob&ané Némecka, musime znat i némecké zakony.

(Nakonec se uz bez magnetofonu dozvidame, Ze se pan Otto Heilig narodil ve Slezsku — bohuzel, jsme si ne-
zapsali obec. Pamatuje se, Ze kdyz byl maly, jezdila rodina po Sasku, do Bautzenu, ale také do Sudet, do oblasti
v Cechéch a na Moravé osidlenych Némci. N&med&ti Sintové fikaji Sintdim z Rakouska, Cech, Moravy a Slovenska
,Laleri“. \Lalo" znamena ,némy". Patrné jde o romskou obdobu etnonymu, kterym kdysi pradavno oznadili Slované
.Némce". Byli pro né ,némi", protoZe se jejich feci nerozumélo. Mezi jazykem némeckych a ¢eskych Sintl ovSem

je rozdil jen velmi maly).
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Organizatofi seminare o pohadkach Sintl a Romu pozvali dva mladé manzele loutkoherce, Frola a Marii Sperli-
chovi-Binzelbergerovi, aby predvedli své uméni. ManZelé zahrdli pohadku ,Tfi zlaté vlasy débla Pluta’.

Kaspéarek a Seppel se schovavaji pred boufi. Zjisti ovSem, Ze vichfici vyvolal pfilet dvou dablli — zbabélec Sep-
pel utede, odvazny Kasparek ziistane, je zvédavy, co se bude dit. Dablové si vypravéji o svych nekalostech: jeden
nahnal nestviru, aby otravila studnu, druhy plisobi nemoc princezné. Studnu mize odistit ten, kdo nestviru vyze-
ne, a princeznu uzdravi ten, kdo ji da spolknout tfi rozemleté zlaté vlasy dabla Pluta. KaSparek vykona oba hrdinské
¢iny a je odménén. Mimochodem pohédka Uplné stejného typu — ovSem v plvodnim indickém rouse — je oblibena
v Radzasthanu. ,Bhald“ (Dobrak) se na cesté do svéta setka s ,Burd" (Padouchem). Ten Dobréka okrade, omradi
a utece. Bhala vyslechne dva duchy (bhit), jeden z nich posed! princeznu, druhy hlida poklad. Bhala se dozvi
i zpUsob, jak princeznu vylécit a poklad osvobodit od bhuta. Dostane princeznu za Zenu a Padoucha po dalSich je-
ho nekalostech roztrhaji bhatové.

Pani Marie se vdavala v Sestnécti letech. Nepochazi z loutkarské rodiny, hrat divadlo se naucila od svého mu-
Ze, ktery je naopak ze starého loutkarského rodu. Mladi manzelé maji tyfi syny, nejmladSimu je Sest let, nejstarsi-
mu patndct, a ten uz v nékterych hrach spolu s rodi¢i vodi marionety.

Zajimavé je, Ze marionety pro mladou loutkarskou rodinu vyfezava jejich pfitel I€kar, pro kterého je fezbarstvi
konigkem. Saty na pdlmetrové marionety $ije pani Marie sama. Kulisy vyrabi a maluje jeji manzel.

V soucasném repertodru ma rodina pét pohadek a ty predvadi po celém kraji. Sperlichovi hraji zejména pro

Skoly; jejich z4jezdy Casto organizuje krajsky Skolsky inspektor.

Od seminare o pohadkach Sintl a Romd ub&hlo tFinact let. Zivé a umélecky dokonalé predstaveni manzelt Sperli-
chovych i rozhovor s nimi svédcily o tom, Ze v roce 1992 byla tradi¢ni loutkoherecka profese némeckych Sintl sta-
le jesté Ziva. Doufejme, Ze je tomu tak dodnes.

Milena Hiibschmannova
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— Ohlasy

Ad Martina Kubatova a Petra Dobruska: Ingrid Antalova:
Chaos Totalos - Sprava z geta. (Romano dZaniben jevend 2004)

KedZe som niekolkokrat navstivila osadu, o ktorej sa v knihe piSe, a trocha ju poznam, a kedZe situédcia v osade
je tak hrozivo podobna mnohym inym (samozrejme, nie vSetkym), precitala som knihu za jednu noc.

Kniha si nenarokuje podat objektivny prehlad situdcie v rémskych osadach na Slovensku, ani vyklad o rém-
skych zvykoch, tradi¢nych jedlach, &i byvani. Je vykrikom bezmocnosti Eloveka, ktory si (aspofi v Ease intenzivneho
nav§tevovania osady) asi len maloco Zelal viac, ako poméct ludom v jednej jedinej konkrétnej osade. Aspori niekol-
kym. NajsilnejSim posolstvom knihy je sizyfovskost tejto snahy.

Ano, autorka neustale bojuje, a nie st to veterné mlyny. St to Gplne redlne skostnatené rady, predsudky ,ga-
dzov" v dedine, ale aj apatia a pasivita samotnych Rémov.

Domnievam sa, Ze pre Rémov je Skodlivy nielen jednostranne negativny pohlad, aky prezentuju niektoré média,
ale aj obraz ,Cistych” Rémov, ktori sa vo svojej situacii ocitli Uplne nevinne a vzdy cudzou vinou. Je to vlastne len
rasizmus obrateny naopak a urgite nepodporuje porozumenie a toleranciu. Maskovanie reality a vyzdvihovanie len
pozitivnych stranok vzbudzuje neddveru.

Takisto by som spochybnila glorifikdciu ,kultirneho dedi¢stva“ za kazdi cenu. Verim, Ze existuje objektivne
dobro a zlo, nie je to len vagny pojem, meniaci sa v kultire ré6znych nérodov. Len preto, Ze nasi slovanski prapred-
kovia zabijali nechcené deti, nebudeme predsa tuto ,kultirnu tradiciu” pestovat, rozvijat a vazit si ju, aj ked nasi
predkovia mali na to raciondlne dévody.

To, Ze sa v tradi¢nom rémskom prostredi okradntit Neréma povazuje za pomerne neskodnu zaleZitost, este ne-
znamen4, Ze kradnut nie je zIé. Zd4 sa mi, Ze nedakovanie tieZ nepatri k tym prejavom, na ktoré by mali byt Rémo-
via hrdi a vyzdvihovat ich. Od Zivota v Indii ich deli niekolko storoéi v kultirne odli§nom prostredi Eurdpy. Situécia,
ktort popisuje autorka a ktor kritizuji recenzentky, bola len momentalnou spontannou reakciou deti, a nie odra-

zom ich kultirneho bohatstva.
Kto trocha pozn4 situdciu na Slovensku, vie, Ze tvrdi odporcovia Rémov knihu s podobnym obsahom ani ne-
chytia do ruky a ak 4no, nijako neovplyvni ich aj tak jasne vyhraneny nézor. Ak si ju precita ¢lovek otvoreny, tole-

rantny a zvazujuci, myslim, Ze pochopi jej hlavné posolstvo.

Jana Belisova
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Ad Petra Dobruska, Martina Kubatova: Phurikane gila,
starodavne romske piesne. (Romano dZaniben, iilaj 2004)

Niekolko rokov vediem na bratislavskej vysokej Skole seminar, kde so Studentmi, budicimi filmovymi teoretikmi
a kritikmi, vZzdy znova a znova odkryvame, Co za literarny Utvar je to t4 recenzia a ako sa piSe. Alternativ je viac, za-
kladné pravidla vSak ostavaju rovnaké. Napriklad nasledujuce tri.

Celkovy ton, hoci aj zdrvujlico kritickej, recenzie by nemal byt ustipacny a nactiutrhacsky. Vtedy totiz odborné
nahlady ustipia a do popredia sa prederu ludské hnevy, urazenosti, Ziarlivosti, smutky. Stidny autor — ter¢ kritiky —
potom v rozprave o texte nemdze pokraCovat, ak sa nechce dat z profesionélneho levelu stiahnut do hadavého.
Dal&im dolezitym nemennym atriblitom recenzie je nevyhnutné dokazovanie kazdého tvrdenia prikladmi. A nie ho-
cijaké argumentovanie, ale vyvézené. Vybrat a odcitovat z recenzovanej knihy, povedzme, tri ryvky istého ladenia
a zamlGat, povedzme, pét Uryvkov opacného ladenia — a tvrdit, Ze potom cely text ma isty (a nie opacny) punc - to
je zavadzajuce voci Citatelovi recenzie a nefér voci autorovi interpretovaného textu. A esSte spomeniem jedno pravi-
dlo. Recenzent by mal zvolit relevantny pristup, meter a odborny slovnik vzhladom na druh “prepieraného” materia-
lu. Pomeriavat Ciro literarny text z rodu dennikového verejno-prospesne alebo popularizujici projekt striktne ve-
decky sa nehodi.

Mrzi ma negativna odozva publikacie, na ktorej som sa autorsky podielala. Mrzi ma najmé obZaloba z nadrade-
nosti a nepriatelského postoja vo¢i Romom. Napadlo mi, ¢i diametrdlna rozdielnost toho, akd néladu som svojim
textom mienila sprostredkovat, a tym, ako pdsobil na autorky recenzie, neprameni v nedokonalom vnimani nuans
slovenciny.

Na zaver si mierne konfrontaéne dovolim odcitovat vyrok amerického spisovatela Raymonda Chandlera, kto-
rym sa branil vo&i obvineniam z antisemitizmu: “Patra¢i po antisemitizme by nemali hfadat nepriatelov medzi tymi,
ktori uvadzaju vo svojich knihach Zidovské postavy, pretoze v Zivote nachadzaji mnoho Zidov, zaujimavych, réznych
povah a niektorych aj zlych — ako to uz medzi ludmi byva. Ale mali by ich nepriatelov hladat medzi fudmi zlej vole
a medzi snobmi, ktori o Zidoch nehovoria vobec”

Naozaj nepovazujem triptych Phurikane gila, staroddvne rémske piesne za prejav zlej vole.

Zuzana MojziSova
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Amaro pajtrin Romano dzaniben avel avri palikerindos
la Kulturakere Ministerstvoske andre Cechiko Republika.

Kado lil kerdilas anda kodo, hod 1 Filozoficko fakulta andi Karloski univerzita

rodelas informaciji paj Rrom taj kamelas te del le anglal dvere Zejnenge.

Kadi kenva sas potindi anda programo, savo kamel te vezetij e Rromen
andej lenge rromane sokdsa. I Praha kado programo phuterdas ando ber$ 2005

Vas kado numeros amen dina love e organizacija Next Page.

|

Tlnm

Amen savore dzene la asaras, hoj kamel te hazdel opre the te barvalarel
e romani ¢hib the e romani literatura.
O Next Page resel love khatar o Open Society Institute Pestate.

Tento ¢asopis vychdzi diky finanéni podpofe Ministerstva kultury Ceské republiky.

Toto ¢islo je vystup z vyzkumného zdmeéru ¢. 206809

realizovaného na Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy v Praze.

Publikace byla financovina hlavnim méstem Prahou z celoméstského programu
na podporu aktivit nirodnostnich mensin na Gzemi hlavniho mésta Prahy.

ato publikace vysla v rdmci proje
Tato publikace vysl projektu
»2Podpora vydavani v romstin¢* za laskavého pfispéni
nadace Next Page, financovdna organizaci Open Society Institute v Budapesti.
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